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Лекции
1. Экология культуры как научная и учебная  дисциплина: итоги и перспективы
 

Восточная культура экофильна. Культура – это мудрость, дошедшая до нас как послание древних грядущим поколениям о том, что человек – микрокосм, изоморфный макрокосму=Природе, рожден для достижения ее цели – сотворения и развития Жизни, и что высшее назначение человека – жить по законам Вселенной, т.е. созидать саму ткань Жизни.  Такое определение культуры близко к ее пониманию Н.К. Рерихом: «Культура есть почитание света. Культура есть любовь к человеку… Культура есть синтез возвышенных и утонченных достижений. Культура есть оружие света. Культура есть спасение. Культура есть двигатель. Культура есть сердце» (Рерих Н.К. Избранное. М., 1990, с. 267).

Термин «культура» (от латинского culture) означает для Запада «улучшение, совершенствование чего-либо». Предполагается, что человек как субъект предметной деятельности является источником изменения мира. Но наращивание такого, предметно-расчленяющего рацио-знания исключительно как умений и навыков человека-потребителя при отсутствии экофильных духовности и нравственности таит в себе реальную угрозу придания предметным средствам функции властвования над обществом и природой. 

Но сферу культуры можно рассматривать и как некий текст, т.е. то, что создается человеком в дружественном  соавторстве с Природою —  в отличие от предметов цивилизации, ориентированных исключительно на человека как потребителя, а не творца. А это значит, на те предметы потребления, посредством которых осуществляется власть над человеком и живой природой, превращаемой тем самым в предметно-умерщвлённые средства властвования. В отличие от Запада, для Востока и Евразии (России)   каждое  творение человека являет собою микрокосм, в свернутом виде воспроизводящий макрокосм Природы и Мира.  Реальная жизнь этого творения в некотором смысле подобна жизни природного организма, и в нем теплится жизнь до тех пор, пока происходит общение – сотворчество автора с теми, кто воспринимает (читает, слушает, видит) это творение. 

 Таким образом, можно понимать культуру и как особый вид жизни и сотворчества с нею, совершающихся в триаде: автор-произведение-читатель (зритель, слушатель). Но если для Востока творчество есть уподобление человека живым организмам, и высшее Искусство его не должно  отделять себя от Природы, то для классических евразийских культур высший уровень творчества—реализация потенций-тенденций саморазвития Жизни Совершенным (по Икбалу) и Богочеловеком (в русской традиции) — при его ведущей роли.

А это значит, что если Восток – тезис, Запад – его антипод=антитезис, то Евразия – продолжение развития Востока и снятие претензий Запада на   

всеобщность и критическое освоение достижений Запада под углом зрения их экофильно-гармонично-безопасного синтеза с Востоком. Соответствующим образом доосмысливаются основные интуитивные прозрения восточной мудрости (Жизнь-культура-Живое знание=сама мудрость...) и переосмысливаются основные понятия философии-логики-диалектики-гносеологии-науки Запада.

Культура изучается и постигается в рамках культурологии. И эта сфера знания по структуре своего названия выражает стремление к рацио=формальной логике предметного знания (по типу биологии, гносеологии и других «-логий») в ряду других специальных наук. Но «объект и предмет» культурологии – культура – по своей глубине превосходит  сферы науки, образования и цивилизации в целом.     

В этом контексте культуроведение более приемлемо как  междисциплинарная сфера Живого знания, осмысливающая и прогнозирующая культуру как органическую систему, творимую человеком на основе своего (опять-таки – в идеале) гармоничного общения с биосферою. В этом различении культуроведения и культуротворчества зафиксировано различие классических евразийских и современной культуры, зачинающей гармоничное будущее на основе экофильного синтеза культур Востока и Запада. Эта метафилософия=метакультура нового уровня – Экософия культуры будущего.  Ее смысл  – в реализации потенций и тенденций саморазвития Жизни и человека, поставившего ее в отношения взаимозависимости-взаимотворчества со своей культурой. 

Поэтому такая культура – стратегия созидания Человеком культуры как живого целого. Кроме осмысления и прогнозирования, она выполняет еще и функцию соотнесения культуры как целого со своими подсистемами: наукой, экономикой, политикой и – что ныне особенно важно – Живою природою, диалога и синтеза как способа и формы развития каждой национально-региональной культуры, а также всей совокупности творческих индивидуальностей. Все эти беспрецедентно сложные проблемы, особенно в их совокупности, создали жесточайшую необходимость выведения личности на уровень творческой индивидуальности высшего уровня – Человека=Творца Жизни, или Богочеловека, что в свою очередь требует целенаправленно=осознанного превращения современой системы обучения (дрессировки младших посредством предметно-расчленяющего знания=науки) в систему (само)совершенствования Человека=Творца Жизни.

Эти качественно новые творческие функции Человека=общества придают Экософии и экологии культуры «новое дыхание», превращая их в значимые и перспективные направления развития: науки – в Живое Знание,  культуры –  в метакультуру Творчества Жизни, а социетального общества – в эко-социальную систему. Так понятая, Экология культуры –  в отличие от современной культурологии  (как  предметной области науки) –  направлена на выявление экологических потенций культуры в их логической целостности ради их дальнейшей эволюции, целенаправленно творимой Человеком=Творцом.

2. Экология культуры и цивилизация

Культуру порой отождествляют с цивилизацией. Однако современная цивилизация  во многом противостоит культуре, – особенно по экологическим параметрам. Предметы цивилизации (техника, предметы быта и  т.п.) создаются  ради расширенного воспроизводства  господства властных структур над жизнью человека и общества. Однако, являясь продуктами, творимыми человеком против себя и жизни, они уже не имеют, по сути,  собственной жизни. Поэтому они (и цивилизация в целом) противостоят не только культуре, но, в силу своего властного умысла, и самой жизни человека=общества=природы.

Являясь, по изначальному замыслу человека, средствами  достижения его целей, они как бы подчиняют человека своим властным законам, низводя его самого до роли средства, «винтика»  огромной мегасистемы западной цивилизации. Особенно явно этот процесс проявился в XIX-XX вв., и именно с ним во многом связаны экологический, антропологический, социальный, экономический, демографический и другие кризисы современности, которые по своей глубинной сути являются внешними проявлениями идущей эко-катастрофы. Разработанная нами концепция эко-синтеза культур Востока-Запада-России может послужить Стратегией развития Востока-России-мира. Таковы краткие концептуальные итоги работы Лаборатории. 

       Издается «Энциклопедия Живого знания» (вышло 8 томов, подготовлено еще 4 тома). Перспективы видятся в разработке и реализации в практике вузовского образования концепций: Экософии, Живой социологии, Живой психологии, Живой медицины, Живой математики, Живой экономики… 

Научные наработки коллектива ЛЭКВ внедряются в учебную практику с 1994 года:  в Институте читается спецкурс по экологии культуры Востока. В нем рассматривается характер общения человека с Природою, на основе которого взращивается само древо Культуры. Культура предусматривает необходимость совершенствования всего живого и, прежде всего,  человека. Человек же, лишь осознав свое  истинное предназначение и расширив свое сознание,  в состоянии гармонизировать свои отношения с окружающим миром. Культура – главный энергетический устой космической эволюции человека, самоорганизующиеся  система духа человека,  в пространстве которой проявляется его творчество. Культура – дух человека, а цивилизация – материя. Сейчас впервые возникла бездуховная цивилизация. В спецкурсе показана актуальность и непреходящая ценность Живой мудрости традиционного Востока, духовный опыт его учителей. Его Культура помогает формированию экологического сознания взамен потребительского и технократического, и  тем способствует выходу из современного экологического кризиса. 

Цель курса – формирование экофильного мировоззрения на основе рассмотрения экологических потенций культуры Востока (в контексте мировой культуры), а также индивидуальное развитие каждого слушателя данного курса. Подготовлены спецкурсы по отдельным аспектам Экологии культуры и программы к ним, находятся в работе учебное пособие «Экология культуры Востока». С 1994 г. ежегодно проводятся заседания секции ״Экология культуры Востока» в рамках ״Ломоносовских чтений״ с активным участием сотрудников ИСАА и коллег из других учреждений.

 

 

 

3. Социально-психологические основы эффективного экокультурного взаимодействия 

        Первый раздел программы представляет собой социально-психологический коммуникативный тренинг. Основная цель этих занятий – “мягкая” адаптация слушателей к условиям интенсивной совместной работы в творческой образовательной среде. На тренинге решаются следующие основные психологические задачи:

· интенсивное, эмоционально насыщенное знакомство участников между собой и с организаторами, создание атмосферы доверия и взаимной поддержки, постановка проблемы внимания к другим людям;

· ориентирование участников на партнерскую стратегию взаимодействия друг с другом и другими людьми;

· снятие негативного настроения отдельных участников, создание в группе атмосферы психологического комфорта для каждого участника;

· укрепление и развитие мотивации активного участия каждого слушателя в работе семинара, интенсивного использования предоставляемых возможностей для профессионального роста и личностного самосовершенствования;

· развитие у слушателей позитивных ожиданий от участия в семинаре.

Социально-психологические тренинговые занятия демонстрируют участникам, что организация широкой социальной поддержки охраны природы в регионе требует кропотливой и тонкой работы со всеми категориями населения с учетом психологических особенностей людей.

У участников формируется четкое понимание, что природоохранная деятельность – это прежде всего работа с людьми, которая требует соответствующей профессиональной подготовки: социально-психологической, социологической, конфликтологической, педагогической. Таким образом, участники программы дополнительно мотивируются к проявлению сверхнормативной активности в образовательном процессе.

 

 4. Формирование экологической культуры населения как приоритетное направление национальной экологической политики  

Приоритеты национальной экологической политики. Концепция перехода Казахстана к устойчивому разви​тию. Решения II-го Всероссийского съезда по охране природы. Повышение ценности природных ресурсов и всего природного богатства – главный приоритет национальной экологической политики Казахстана. Приоритетные направления экологической политики: экономика природопользования, экологическое право, управление природопользованием, наука, экологическое образование и эколого-просветительская деятельность, международное сотрудничество. Здоровье среды как индикатор эффективности экологической политики. Проблема сохранения биоразнообразия в контексте приоритетов экологической политики. Актуальные проблемы экологической политики региона.

 

5. Современная экология культуры 
 Экология, если судить по названию, – это наука, между тем способ употребления этого названия совсем иной; говорят: «в данном районе хорошая или плохая экология», «экологическая катастрофа», «экологическая обстановка» и пр. Экологи похожи по характеру своей деятельности на пожарных: они призываются, чтобы спасать, выручать, устанавливать и т. д. На самом деле экология должна быть наукой не только по названию. Ей следует изучать обстановку до того, как она стала плохой или осталась благополучной. В чем состоят задачи экологии как науки? Экология изучает мир как целое. Цель такого изучения – возможность помощи миру, его «лечения» и выяснения безопасности вносимых человеком изменений в мир. Я говорю «мир», ибо речь может идти и о природе, и о человеке. Понятие цельности и целесообразности мира воплощено в слове – oikos (греч. «дом»). Домом может служить как природа – живая и «мертвая», так и та часть мира, которой человек окружает себя. Понятие последнего требует пояснений. Человек строит свой дом – культуру. Сюда входят привычки, обыкновения, занятия, все им создаваемое вокруг себя – в чем он живет и что следует называть культурой в широком смысле этого слова, включая науку, технику, религию и пр. Легко нарушена может быть природа как органическое целое и культура как органическое целое. 

Казалось бы, предмет изучения в том и другом случае, т.е. в изучении цельности природы, природных связей всего со всем, связей во всем, что создано человеком, чем человек сам по своему желанию окружил себя (окружил себя по результатам свой деятельности), бесконечен и заранее предполагает бесконечность своего изучения. Однако экология вместе с тем основывается на определенных представлениях о природе. Мир создан как целое с многообразными внутренними связями, которые нельзя нарушать. Все биологические, физические, космологические связи, весь план мира существуют для того, чтобы мир мог существовать в своих связях, сохраняя в себе существование человека. 

Тем не менее в мире не все совершенно (абсолютно) благополучно и идеально. Неблагополучно многое и в самом человеке. 

Следовательно, цели экологии как науки, основанной на определенной философии, состоят в том, чтобы внести очень ограниченные поправки в различные частные редкие случаи, когда природа «ошиблась». 

С этим связано не только сохранение Вселенной как органического целого, но и профилактическая помощь природе со стороны человека как единственного существа в природе, которое может говорить и защищать права природы на достойное существование: права растений, животных, рыб, даже ландшафтов с горами, лесами и всей красотой, которая тоже нуждается в защите. Итак, главная моя мысль состоит в том, что экология есть наука (а не практическая деятельность только), основанная на определенных представлениях о мире как органическом целом. В свое время В. И. Вернадский предложил понятие «ноосфера», имея в виду, что сфера человеческого влияния есть сфера влияния разума (от греч. noos – «разум»). История, однако, демонстрирует в большей степени неразумное и разрушительное влияние человека, чем разумное. Поэтому я предложил более скромный термин – «гомосфера» – сфера влияния и воздействия на окружающий мир человеческой деятельности – как разумной, так и неразумной. Примеры неразумной деятельности по истреблению природы, природных запасов и культурных ценностей не стоит перечислять. Можно даже сказать, что эта деятельность все увеличивается, и если не будут приняты разумные меры, то миру грозит полное уничтожение. Исходя из всего этого, я в свое время предложил осторожный термин для защиты человеческой культуры – экология культуры, встретивший первоначально некоторые возражения, но впоследствии принятый и распространившийся широко в мировой научной и публицистической прессе. 

Экология представляет собой взгляд на мир как на дом. Природа – дом, в котором живет человек. Но культура тоже дом для человека, причем дом, создаваемый самим человеком. Сюда входят самые разнообразные явления – материально воплощенные и воплощенные в виде идей и различного рода духовных ценностей. Культурная экология – это и произведения архитектуры, различных искусств, литературы в том числе, это и язык, это и все культурное наследие человечества. Выбросите что-либо из сферы экологии культуры – и человек лишится части своего «дома». Поэтому заботы экологов должны распространяться не только на условия, в которых живет человек в природе, но и на условия, в которых человек существует в создаваемой им культуре. Культура может быть более высокой и менее высокой, культура может быть более удобной для жизни и менее удобной. То и другое не совпадает, хотя и соприкасается. Но соприкасаются между собой и экология природы и экология культуры, ибо человек не противостоит природе, а составляет собой часть природы. Поэтому экология культуры вместе с экологией природы составляют собой единое целое, лишь условно различаемое в целях удобства изучения. 

Органическое, очень сложное единство свойственно не только природе, но и человеческой культуре в целом. Единство часто нарушается и в природе, и в культуре, однако как некая идеальная форма существования природы человека оно есть, и от человека зависит установить единство еще и обоих целых – природного и человеческого. 

Но сперва о единстве культуры. В отличие от целостности природы целостность культуры изучается в различного рода историях культуры. Давно установлено, что отдельные культуры, взаимовлияя и соотносясь не только в географическом пространстве, но и в историческом времени, стремятся к некоему, не всегда достигаемому единству. Прогресс в разного рода средствах сообщения увеличивает возможности объединения культур (не всегда, впрочем, без значительных потерь, от которых так или иначе спасают музеи, библиотеки, архивы, да просто бережное отношение к памятникам, свойственное уважающим свое прошлое нациям и людям образованным). 

Необходимо, впрочем, сказать, что так называемые истории культуры, изучающие культуру одного народа, одного континента или целого человечества, упускают многие связи, которые выходят за рамки наших узких современных представлений о культуре. Особенно это следует сказать о явлениях общечеловеческого характера, вообще всего того, что выходит за рамки одной национальности или группы национальностей. 

Изучая экологию культуры, необходимо обратить внимание, что экологические катастрофы захватывают собой чрезвычайно широкие сферы культуры. Некоторые примеры: вывоз культурных ценностей и выведение их из сферы, доступной для той или иной группы людей (простейшие примеры: высокая плата за вход в музеи, библиотеки и пр.). К экологическим бедствиям, происходящим в наше время, следует отнести обеднение лексики русского языка, замену русских слов однозначными иностранного происхождения, исчезновение склонения сложных числительных, экспансию предлога «о» («намерение о...», «идея о...», «рассмотрение о...» и т.п.). Исчезновение поговорок и пословиц в устной речи одних и отдельных выражений из басен Крылова или «Горя от ума» Грибоедова. Зоной экологического бедствия может оказаться кино, классический репертуар театров, частично музыка и т. д. и т. п. 

6. Типы экологии культуры

       Изучению экологии культуры подлежат взаимоотношения между отдельными областями культуры, например, между искусством и наукой – зависимости их друг от друга, равномерности их развития в обществе. В пределах науки изучению подлежат взаимоотношения гуманитарных наук и «естественных», «точных» (к которым принадлежат и некоторые гуманитарные – например, лингвистика) и «неточных» (к которым частично принадлежат и «естественные», вроде географии). Особый интерес имеет изучение органического единства в пределах человеческого поведения: падение сексуальной стыдливости и стыдливости отправлениями человеческого тела; уменьшение общей стыдливости и снижение интереса к личной репутации в человеческом обществе, в результате чего исчезает чувство чести, честность, наступает хаос в науке, в экономической области и т.д. и т.п. 

Нет необходимости говорить о том, в какой мере «экология культуры», изучающая органическое единство и равновесие всех сторон человеческой культуры, представляет интерес для нормального развития человеческого общества, для создания определенной системы воспитания, правильного распределения средних и высших учебных заведений в стране и более или менее продуманного распределения разных образовательных дисциплин и дисциплин специальных. 

Экология культуры – это не просто «забота о сохранении памятников культуры», как это в большинстве случаев сейчас воспринимается, – это сложнейшая и ответственейшая дисциплина, призванная играть первенствующую роль в культурной политике государства и в понимании взаимосвязанности всех частей культуры и возможных срывов в этой области. 

Экология – проблема нравственная. Казалось бы, связь между экологией и нравственностью понятна сама собой. Это так, но в то же время она требует раскрытия. Человек остается один в лесу, в поле. Он может натворить бед, и единственное, что сдерживает его (если сдерживает!) – его нравственное сознание, чувство ответственности, совесть. 

Но и человечество в целом, в нынешнем его осознании, также существует «наедине с природой». Не означает ли это, что только от нравственности человечества зависит отношение человечества к окружающему его миру, к природе в частности? Но ведь совесть одного человека – нечто реальное при всей ее неопределенности, но совесть всего человечества как единого целого – это абстракция. Дело, следовательно, не так просто. В XX столетии роль этики, самые этические принципы усложнились чрезвычайно. Сейчас вообще требуется не просто чувство моральной ответственности, но крайне необходима научно-прикладная разработка проблем этики в различных областях. 

Например, требует внимательного изучения, определения и выводов в виде точно сформулированных правил научная этика. Не только этика взаимоотношений между учеными, между руководителями и учениками, но и этика отношения к предшественникам, нравственное понимание того, что такое «предшественник» в той или иной научной деятельности, в том или ином научном открытии. Например, в очень сложном вопросе об авторстве научной идеи, научного подхода. Требуют своего этического рассмотрения цели и способы ряда научных экспериментов: например, в области «генной инженерии» (вспоминается печально знаменитый термин «инженеры человеческих душ»). Допустимо ли создание удобрений, вредно отражающихся на природе и на человеке – потребителе? 

Без высокой нравственности и культуры не может существовать современное общество, подчеркиваю, – современное особенно. Ибо благодаря существованию сложнейшей техники и ответственнейшей науки наш мир стал более подвержен возможному воздействию со стороны человека. 

Во все времена, в любом обществе без культуры и нравственности не могут действовать законы экономики, юриспруденции, законы исторические (ведь любое появление тиранов тормозит развитие общества, хотя может показаться, что «добрая тирания» может загнать общество в счастливое будущее). Нравственность – это то, что превращает «население» в упорядоченное общество, смиряет национальную вражду, заставляет «большие» нации учитывать и уважать интересы «малых» (а вернее, малочисленных). Нравственность в стране – самое могучее объединяющее начало. Необходима наука о нравственности современного человека! 

Невозможно помыслить нормальное общество без сострадания, жалости, милосердия, доброты, благотворительности, без ответственного отношения к детям, старикам, больным, в чем-то ущербным, просто бедным. Общество не может существовать без бескорыстия состоятельных, ученых, художников... 

Чем движется доброта и бескорыстие? Желанием прославиться? Но тогда уже нет или очень мало бескорыстия, ибо слава – это тоже корысть... Я думаю, что мы плохо представляем себе, что такое доброта. Мы думаем, что доброта только дает, но доброта и получает! Когда человек совершает акт милосердия, он становится счастливее сам, становится духовно богаче. Это и есть «духовная отдача» доброты, «духовная корысть». А кроме того, добрый поступок служит умиротворению общества, семьи. Товарищество сменяет собою просто коллектив. Появляется товарищество (рабочих, служащих) вместо «кадров предприятия». Можно много распространяться на эту тему, жаль, что над ней мало думают. Я хочу вернуться к тому, с чего начал: нравственность нужна особенно в современном обществе. Почему? А ведь мы не замечаем, что живем в последние десятилетия в совершенно особом мире. Мы с вами сейчас инопланетяне, и не заметили, как ими стали! Изменились не мы, изменилась планета, на которой мы живем: стала маленькой, перенаселенной и чрезвычайно зависимой от нас. 

В самом деле, мир науки невероятно усложнился по сравнению с тем, каким он был десятки лет назад. От каждого ученого требуется нравственность в «тысячи вольт напряжения». Стоит совершить ошибку в опыте, который стоит иногда сотни тысяч и миллионы рублей, и скрыть эту ошибку, подтасовать факты, нарушить товарищество ученых, как «полетят» выводы целой отрасли науки или затормозятся надолго. Мы знаем это на примерах Лысенко, Марра, Вышинского. Вспомните войну против кибернетики, генетики, космополитизма, формализма... В науке сейчас нужны не только честь, честность вместо честолюбия, лести, подхалимства, но и осторожность, скромность: полное осознание масштабов себя и всего своего. 

А в промышленности? Все большее значение приобретает качество, а не количество: будет ли это качество бетона, металла, готовых изделий всех «кругов жизни», которые легко из кругов мечтаемого рая могут стать кругами ада. 

А в истории? В медицине? В армии? Сколько нравственных проблем решает сейчас водитель транспорта, строитель плотины, нефтепровода, АЭС... Совсем особая область – дипломатия государств, нравственная ответственность «высоких договаривающихся сторон» и отдельных дипломатов. 

В последнее время со всей остротой проявилась нравственная сторона национальных взаимоотношений, отношений к культуре и культурным памятникам других народов, в том числе и исчезнувших на данной территории. Важнейшая область «усложнившейся этики» – работа чиновников, правдивость их информации, недопустимость так называемого «административного вранья», то есть лжи, с помощью которой начальники отделываются от обращающихся к ним за помощью, продвигают свои планы, проекты, финансирование своих замыслов и т.д., и т.д. 

7. Человек и природа

Наибольшей сложностью, ответственностью и драматизмом отличаются отношения человека к природе в силу «немоты» последней. И опять-таки не все здесь так просто, как кажется. Мало того, разработка проблемы нравственного отношения к живой и «мертвой» природе даже не начиналась. Здесь необходима ясная и всеми признаваемая философия экологии, исходя из которой будет строиться и этика экологии. 

Мы говорим «человек и природа», «отношение человека к природе», то есть мы разделяем человека и природу. С моей точки зрения, это глубоко ошибочно. Человек не противостоит природе: он сам – неотделимая часть природы. Но если «часть», то какая? Здесь мы сталкиваемся с проблемами чисто мировоззренческого порядка и необходимостью признания того положения, что мир, за исключением какой-то неясной части, основан на разумных основаниях. То есть мы должны признать разумное начало в мире. Наука в различных дисциплинах все ближе подходит к этому признанию. 

Мир представляет собой органическое целое. Одна из важнейших философских книг золотого века русской культуры конца XIX – начала XX века философа Н. О. Лосского так и называлась – «Мир как органическое целое» (1916). Сейчас, чтобы основать философию экологии, а на ней – этику экологии, мировоззренческая сторона этой книги при всех ее достоинствах, к сожалению, уже недостаточна. Необходимо привлечение более широких, а главное, современных данных, чтобы сделать наглядной взаимосвязь всего существующего в мире. 

Прежде всего необходимо, как мне представляется, обратить внимание на следующее: при миллионах разновидностей живых существ – зверей, птиц, насекомых, растений – человек единственное существо, обладающее речью и разумом. Это призывает человека к тому, что он должен говорить и отвечать за все живое в мире, за все существа, за растительный мир, даже за так называемый «мертвый», в отношении которого мы не можем быть до конца уверенными, что он «мертвый». 

Человек не только нравственно отвечает за всех живых и за все мертвое, лишенное осмысленной, «умной» речи (не только эмоциональных возгласов), но и морально обязан за них говорить, защищать их права, их интересы. 

Человек – носитель самосознания Вселенной. 

Я давно уже говорю о том, что наш «дом», в котором живет человечество, состоит не только из природного комплекса (в который входит и человек как часть природы), но и из комплекса культуры. 

Мы живем в среде исторических памятников, произведений искусств, результатов научных исследований, технических достижений и т.д. Поэтому экология, с моей точки зрения, состоит из двух частей: части охранения природы и части охранения культуры. Последняя тем более важна, что она касается самой сущности человека. Человек есть часть природы, но он есть и часть созданной тысячелетиями культуры. 

Погибнуть человечество и природа в целом могут не только биологически вместе с уничтожением всего живого, но и духовно, вследствие гибели культуры. И тут и там может действовать право неразумного сильного, которое создает опаснейшую ситуацию. 

Такое сочетание бездуховного человечества и бескультурной природы вполне возможно с помощью бездуховной «техники переустройства». Больше того, мы уже идем по этому пути, не замечая этого. 

Человек – часть природы, и отсутствие в природе духовного человека, представляющего как бы «самосознание вселенной», лишает смысла существования не только человека, но и все сущее, все мироздание... Такую обезглавленную природу не будет смысла сохранять. 

Объединение под одним названием «экология» двух ее частей – экологии природы (с человеком) и экологии культуры (тоже с человеком) тем более разумно, что очень часто природа и культура страдают от общих причин. Приведу элементарный пример. Кислые дожди в Петербурге разрушают одновременно в Летнем саду и мраморные статуи XVII–XVIII веков, и окружающие деревья. В результате одно следствие: может погибнуть и фактически уже медленно погибает в Петербурге Летний сад. 

И отношение к природе, и отношение к культуре требуют общих правил нравственности, общего осознания человеком себя как части природы и части культуры. 

В истории существуют три этапа подхода к проблеме природы и культуры. Первый этап, который мы прошли, – насильственного изъятия у природы всего насущно необходимого. Второй этап, к которому мы переходим, – разумного изъятия, изъятия с «оглядкой», но также насильственного, и третий этап – может быть, отдаленного будущего, – полного прекращения насилия над природой и культурой и сосуществования общего, союзного. 

Эти три этапа были очень кратко, но достаточно четко намечены в большом труде Владимира Соловьева «Оправдание добра». Им посвящена там всего страничка. Позволю себе привести полностью это место из труда Соловьева. Его положения не совпадают с тем, что пишу я, только в начальной части, зато очень важна заключительная часть. 

«...Два условия, при которых общественные отношения в области материального труда становятся нравственными. Первое, общее условие, состоит в том, чтобы область экономической деятельности не обособлялась и не утверждалась как самостоятельная, себе довлеющая. Второе условие, более специальное, состоит в том, чтобы производство совершалось не за счет человеческого достоинства производителей, чтобы ни один из них не становился только орудием производства, чтобы каждому были обеспечены материальные средства к достойному существованию и развитию. Первое требование имеет характер религиозный: не ставить Маммона на место Бога, не признавать вещественное богатство самостоятельным благом и окончательною целью человеческой деятельности, хотя бы в сфере хозяйственной; второе есть требование человеколюбия: жалеть труждающихся и обремененных и не ценить их ниже бездушных вещей. К этим двум присоединяется необходимо еще третье условие, на которое, насколько мне известно, еще никто не обращал серьезного внимания в этом порядке идей. Разумею обязанности человека как хозяйственного деятеля относительно той самой материальной природы, которую он призван в этой сфере обрабатывать. Эта обязанность прямо указана в заповеди труда: возделывать землю, т.е. служить земле (выделено мною – Д.Л.). Возделывать землю не значит злоупотреблять ею, истощать и разрушать ее, а значит улучшать ее, вводить ее в большую силу и полноту бытия. Итак, не только наши ближние, но и материальная природа не должна быть лишь страдательным и безразличным орудием экономического производства или эксплуатации. Она не есть сама по себе, или отдельно  взятая цель нашей деятельности, но она входит как особый самостоятельный член в эту цель. Ее подчиненное положение относительно Божества и человечества не делает ее бесправною: она имеет право на нашу помощь для ее преобразования и возвышения. Вещи не имеют прав, но природа или земля не есть только вещь, она есть овеществленная сущность, которой мы можем, а потому и должны способствовать в ее одухотворении. Цель труда по отношению к материальной природе не есть пользование ею для добывания вещей и денег, а совершенствование ее самой – оживление в ней мертвого, одухотворение вещественного. Способы (выделено здесь и дальше В. С. Соловьевым) не могут быть здесь указаны, они составляют задачу искусства (в широком смысле греческой techne). Но прежде всего важно отношение к самому предмету, внутреннее настроение и вытекающее из него направление деятельности. Без любви к природе для нее самой нельзя осуществить нравственную организацию материальной жизни». Далее В. С. Соловьев еще раз подчеркивает необходимость того, чтобы «человек пользовался своим превосходством над природой не для своего только, но и для ее собственного возвышения». 

Признавая, что мир составляет органическое единство, нельзя утверждать, что это единство настолько совершенно, что его нельзя улучшать. И в этом отношении, с моей точки зрения, на помощь человеку должна прийти не только любовь к земле как таковой, но и наука – настоящая наука, а не наукообразие и наукообразные решения на основе подогнанных умозаключений и фактов «под ответ». Итак: Отношение к Земле, к Почве – то, которое существовало у потомственных крестьян и которое было основой не только их благополучия, но и их праздничных радостей. Отношение к деревьям, эксплуатация которых (продуманная рубка лесов) должна обязательно сопровождаться не только «восполняющими» посадками, но и значительно расширяющими лесные массивы с учетом красоты восстанавливаемых и создаваемых вновь пейзажей. Отношение к рекам, озерам, к источникам, к воде вообще, при котором учитываются интересы и всего живого, обитающего в них, а также красота природы. Отношение к памятникам культуры (историческим, архитектурным, музейным, библиотечным, архивным и т.д.) как к величайшей ценности, оправдывающей существование мира, вселенной. Все это должно строиться на нравственной основе, на основе определенной философии экологии, научного изучения целостности мироздания, мира как органического и разумного целого. Перед нами опыт древних культур, среди них и древнерусской. Она вся была пронизана нравственным началом. Человек ощущал себя частью мира. В красном – восточном углу избы крестьянин вешал иконы – навстречу солнцу. Изба была и храмом. Церковная служба напоминала человеку об истории в ее тогдашнем понимании. Его жизнь обладала высшим смыслом. Отношение к земле-кормилице было религиозным: крестьянин исповедовался земле. «Мать сыра земля!» Она была для человека святыней. Он почитал колодцы и родники. На берегах рек происходили сговоры жениха и невесты. Реке доверяли старые иконы: пускали их плыть вниз по течению. Существовали чтимые рощи и деревья. Служба на Троицу была службой всему живому: церковь украшали березками, пол устилали травой. 

Литература была посвящена исключительно вопросам морали и мировоззрения. Любимой книгой был Шестоднев, в котором воспевалась разумность всего происходящего в природе. Природа в Шестодневе описывалась как органическое целое. Это гимн разумности мироустройства. 

Конечная цель человеческой деятельности – преображение мира. Преображение это следует понимать не в смысле изменения его лица – внешней переделки мира, а в смысле выявления в мире всего заложенного в нем разумного начала и освобождения этого разумного начала от мешающего ему зла, противоречащего этому разумному началу, его самовыявлению. 

Разумное начало камня – быть строительным материалом для прекрасных архитектурных творений. Разумное начало земли – в растительности, на ней произрастающей. Разумное начало растительности – служить для превращения Земли в один цветущий сад, прообразом которого служил рай. И так далее. Прообраз этой деятельности человека – художественное творчество. Само слово «техника» не случайно происходит от греческого слова, означающего искусство. Мир в результате деятельности техники-искусства или искусство-техники должен стать полностью совершенным и совершенно полным с сохранением всего лучшего, что в нем было, то есть всего того, что входит в «кристалл единства». Таков должен быть идеал человеческой деятельности и такова конечная большая (настоящая) цель техники. Человечество не может жить сиюминутными заботами, без ясной цели впереди. 

 

8. Формирование экологической  цивилизации 
Приоритетные направления экологической политики: экономика природопользования, экологическое право, управление природопользованием, наука, экологическое образование и эколого-просветительская деятельность, международное сотрудничество. Здоровье среды как индикатор эффективности экологической политики. Проблема сохранения биоразнообразия в контексте приоритетов экологической политики. Актуальные проблемы экологической политики региона. Понятие “экологическая культура”. Экологическое сознание и поведение людей. Проблемы и противоречия формирования экологической культуры населения: экологическая неосведомленность, экологическая безответственность, узко утилитарное отношение к природе, экологическая некомпетентность, экологическая пассивность. Международные, федеральные и региональные концепции, законы и программы экологического образования и формирования экологической культуры. Цели и задачи формирования экологической культуры населения. Формирование экологических представлений. Формирование экологической этики и гуманного отношения к природе. Освоение способов экологически приемлемого природопользования. Освоение личностно развивающего потенциала общения с природой. Формирование экологической активности населения. Специфические проблемы и задачи формирования экологической культуры региона. Основные региональные документы, регламентирующие организацию деятельности по формированию экологической культуры населения.

 

9 . Приоритетные механизмы формирования экологической культуры
Приоритетные инструменты и институты формирования экологической культуры. Современные тенденции развития экологического образования. Эколого-просветительская деятельность. Экологическая пропаганда. Художественные средства формирования экологической культуры. Специфика работы с приоритетными целевыми группами населения: взрослое население, школьники и студенты, политики и управленцы, состоятельные люди, педагоги, ученые, деятели культуры и искусства, местное население охраняемых природных территорий и т. д. Приоритетные проблемы: подготовка квалифицированных специалистов; эколого-образовательное обеспечение социально-экономических проектов; включение вопросов устойчивого развития и здоровья среды в содержание государственных образовательных стандартов; популяризация идей охраны природы силами общественных организаций; просветительская деятельность природоохранных структур, средств массовой информации, учреждений культуры; усиление роли гуманитарных аспектов экологического образования и просвещения. Критерии и методы оценки эффективности деятельности по формированию экологической культуры населения. Региональный опыт эколого-образовательной и эколого-просветительской деятельности. Анализ регионального, эколого-образовательного и эколого-просветительского потенциала и перспектив его развития.

 10. Исторические и философские основы формирования экологической культуры
Проблема культурно-исторической периодизации экологического сознания. Системный анализ экологического сознания по шкалам: “включенность – противопоставленность”, “объектное восприятие природы – субъектное восприятие природы”, “прагматический характер взаимодействия с природой – непрагматический характер взаимодействия с природой”. Мир природы в архаическом сознании. Взгляд на отношение человека к природе в христианском учении. Природа в материалистической картине мира. Сущность антропоцентрического экологического сознания. “Парадигма человеческой исключительности”. Различия отношения к природе в традиционных “западной” и “восточной” культурах. Истоки и сущность эксцентрического экологического сознания. Русский космизм. Учение о ноосфере. Американский инвайронментализм: “консервационисты” и “экологисты”.. Биоцентризм. Универсальная этика. Экологическая этика. “Новая инвайронментальная парадигма”.Особенности отношения к природе людей, пострадавших от техногенных экологических катастроф (район Чернобыльской АЭС). Культурно-исторические тенденции развития общественного экологического сознания.

 

 

11. Психологические основы формирования экологической культуры
 Междисциплинарный характер исследований системы “человек – природа”. Общее представление об экологической психологии и смежных научных дисциплинах: социальной экологии, поведенческой географии, экологической социологии, психологической экологии и экологии человека. Методологические основы психологического изучения экологического сознания. Понятия “окружающая среда” и “мир природы”. Субъективный характер отношения человека к природе. Психологическая типология отношения к природе. Психологическая ценность природных ресурсов. Структурно-динамическая характеристика субъективного отношения к природе. Параметры психологического измерения субъективного отношения к природе. Использование диагностических методик. Опросник для диагностики интенсивности субъективного отношения к природе “Натурафил”. Методика вербальных ассоциаций “ЭЗОП” для диагностики экологических установок личности. Методика диагностики уровня субъектификации природных объектов. Методика для диагностики доминантности отношения к природе “Доминанта”. Дифференциально-диагностический опросник “Альтернатива” для определения предпочтений деятельности, связанной с природными объектами. Методика диагностики отношения населения к деятельности заповедников и национальных парков “Заповедные мифы”. Планирование и проведение эколого-психологических исследований. Статистическая обработка, анализ и интерпретация эмпирических данных. Эколого-психологический мониторинг отношения населения к природе и природоохранной деятельности.  Отношение к природе в дошкольном возрасте. Отношение к природе в младшем школьном возрасте. Отношение к природе в подростковом возрасте. Отношение к природе в юношеском возрасте. Возрастные симпатии и антипатии к различным животным и растениям. Возрастная динамика развития экологического сознания и проблема его возрастной периодизации. Особенности экологического сознания различных групп взрослого населения: мужчины и женщины, молодежь и пожилые люди, горожане и сельские жители, верующие и атеисты и т. д. Влияние образовательного уровня на характер экологического сознания. Экологическая культура педагогов. Общие тенденции и закономерности. Представление о перцептивно-аффективном, когнитивном и практическом каналах формирования экологического сознания. Эмоциональные факторы формирования отношения к различным растениям и животным. Социокультурные факторы формирования отношения к различным растениям и животным. Мотивация деятельности людей, связанной с пребыванием в условиях дикой природы. Мотивация содержания животных и растений в жилище человека. Психологическая сущность процесса “общения с природой”. Роль эмпатии, идентификации, рефлексии и субъектификации живых существ в формировании отношения к природе. Системная модель процесса развития экологического сознания.

Тема 12. Содержание эколого-образовательного процесса
        Формирование экологических и природоохранных представлений: о биоразнообразии и сложности системы внутренних взаимосвязей в природе; о жизни тех или иных биологических видов, прежде всего охраняемых; о мире природы как о духовной ценности; о губительных последствиях негативного воздействия человека на дикую природу, о роли природоохранных организаций, о людях, которые посвятили свою жизнь охране и изучению родной природы. Формирование мировоззренческих позиций, экологической этики, гуманного отношения к природе. Формирование умений и навыков сберегающей экологической деятельности: традиционных “щадящих” способов природопользования; способов биотехнической деятельности; способов эстетического восприятия природы; способов научного изучения дикой природы и т. д. Формирование социальной поддержки идей устойчивого развития, охраны природы. Формирование экологической культуры: гуманистическая педагогика, экологическая психопедагогика, теория и методика экологического образования, инновационные технологии формирования экологической культуры. Методы формирования экологических представлений. Принцип формирования мыслеобразов. Метод экологической лабилизации. Метод экологических ассоциаций. Метод художественной репрезентации природных образов. Методы формирования гуманного отношения к природе. Принцип субъектификации живых существ. Метод экологической идентификации. Метод экологической эмпатии. Методы формирования мотивов и способов взаимодействия с природой. Принцип содействия природе. Метод развития ожиданий общения с природой. Метод ритуализации экологической деятельности. Метод экологической заботы.

 

Тема 14. Формы организации эколого-образовательного процесса
Комплексный характер непрерывного экологического образования. Формирование экологической культуры в циклах различных учебных дисциплин. Организация взаимодействия образовательных учреждений с природоохранными организациями. Экологические праздники и акции. Взаимодействие со средствами массовой информации. Экологические экскурсии и экологический туризм. Экологические выставки и экспозиции. Экологические конкурсы. Экологические игры и их типология. Экологические клубы и учреждения дополнительного образования детей. Детские экологические движения. Экологические лагеря. Средства экологической пропаганды. Проектирование эколого-образовательных систем. Региональный опыт использования различных форм экологического образования и эколого-просветительской работы.


15.  Экологическая культура в современном мире
В XX столетии роль этики, самые этические принципы усложнились чрезвычайно. Сейчас вообще требуется не просто чувство моральной ответственности, но крайне необходима научно-прикладная разработка проблем этики в различных областях. 

Например, требует внимательного изучения, определения и выводов в виде точно сформулированных правил научная этика. Не только этика взаимоотношений между учеными, между руководителями и учениками, но и этика отношения к предшественникам, нравственное понимание того, что такое «предшественник» в той или иной научной деятельности, в том или ином научном открытии. Например, в очень сложном вопросе об авторстве научной идеи, научного подхода. Требуют своего этического рассмотрения цели и способы ряда научных экспериментов: например, в области «генной инженерии» (вспоминается печально знаменитый термин «инженеры человеческих душ»). Допустимо ли создание удобрений, вредно отражающихся на природе и на человеке – потребителе? 

Без высокой нравственности и культуры не может существовать современное общество, подчеркиваю, – современное особенно. Ибо благодаря существованию сложнейшей техники и ответственнейшей науки наш мир стал более подвержен возможному воздействию со стороны человека. 

Во все времена, в любом обществе без культуры и нравственности не могут действовать законы экономики, юриспруденции, законы исторические (ведь любое появление тиранов тормозит развитие общества, хотя может показаться, что «добрая тирания» может загнать общество в счастливое будущее). Нравственность – это то, что превращает «население» в упорядоченное общество, смиряет национальную вражду, заставляет «большие» нации учитывать и уважать интересы «малых» (а вернее, малочисленных). Нравственность в стране – самое могучее объединяющее начало. Необходима наука о нравственности современного человека! 

Невозможно помыслить нормальное общество без сострадания, жалости, милосердия, доброты, благотворительности, без ответственного отношения к детям, старикам, больным, в чем-то ущербным, просто бедным. Общество не может существовать без бескорыстия состоятельных, ученых, художников... Чем движется доброта и бескорыстие? Желанием прославиться? Но тогда уже нет или очень мало бескорыстия, ибо слава – это тоже корысть... Я думаю, что мы плохо представляем себе, что такое доброта. Мы думаем, что доброта только дает, но доброта и получает! Когда человек совершает акт милосердия, он становится счастливее сам, становится духовно богаче. Это и есть «духовная отдача» доброты, «духовная корысть». А кроме того, добрый поступок служит умиротворению общества, семьи. Товарищество сменяет собою просто коллектив. Появляется товарищество (рабочих, служащих) вместо «кадров предприятия». 

Наибольшей сложностью, ответственностью и драматизмом отличаются отношения человека к природе в силу «немоты» последней. И опять-таки не все здесь так просто, как кажется. Мало того, разработка проблемы нравственного отношения к живой и «мертвой» природе даже не начиналась. Здесь необходима ясная и всеми признаваемая философия экологии, исходя из которой будет строиться и этика экологии. 

Мы говорим «человек и природа», «отношение человека к природе», то есть мы разделяем человека и природу. С моей точки зрения, это глубоко ошибочно. Человек не противостоит природе: он сам – неотделимая часть природы. Но если «часть», то какая? Здесь мы сталкиваемся с проблемами чисто мировоззренческого порядка и необходимостью признания того положения, что мир, за исключением какой-то неясной части, основан на разумных основаниях. То есть мы должны признать разумное начало в мире. Наука в различных дисциплинах все ближе подходит к этому признанию. 

Экологическое образование и экологическая культура
	Введение

	В УМКД рассматривается новое направление в развитии экологического знания - гуманитарная экология, которая включает экологическую философию, экологическую психологию, экологическую педагогику. Гуманитарная экология - направление, изучающее природу и символические, психологические, этические, религиозные, культурные и другие отношения человека с природой при помощи методов гуманитарных наук - этики, эстетики, культурологии, теологии, истории, этнографии, социологии, политологии, лингвистики, фольклористики и т. д. Гуманитарная экология открывает религиозное, философское, общекультурное измерение дикой и затронутой цивилизацией природы. Учебное пособие состоит из четырех разделов, которые раскрывают роль гуманитарной экологии в решении экологических проблем современной цивилизации. Особенное значение в учебном курсе отводится экологической этике и экологической культуре, которые должны стать механизмом в решении глобальных проблем человечества. Экологическая этика рассматривается как учение о должном в отношениях человека с природой, воспринимаемой как субъект, основанный на признании морального статуса природы, высоком оценивании ее внутренней ценности, уважении прав природы и ограничении прав человека. Особое место в пособии отводится формированию экологической культуры учащихся и студентов. УМКД включает программу дисциплины, курс лекций, хрестоматию, вопросы для самоконтроля, методические указания, экзаменационные материалы. УМКД предназначен для бакалавриата по направлению "Экология и природопользование".


Угроза уничтожения жизни в глобальном масштабе приобрела столь реальные очертания, что в структуре современных ценностей, требующих немедленной защиты, главнейшей выступает сама жизнь. Всю совокупность негативных изменений в природной среде, происходящих под воздействием человеческой деятельности, оправданно называют экологическим кризисом. Тревожная статистика подтверждает тезис о радикальном нарушении меры вмешательства человека в природные процессы, о качественно новом уровне обострения противоречий между развитием человеческого общества и естественным ходом жизни нашей планеты. 
Экологический кризис отражает коллизии во внутренней культуре, в мироощущении человека, неспособность его в современных условиях гонки цивилизованного общества за сиюминутными благами следовать разумным, фундаментальным принципам сосуществования общества и природы, духовное освоение и деятельная реализация которых проявляется в недавно возникшем и бурно развивающемся феномене экологической культуры. Глобальный размах угрожающей миру экологической катастрофы принуждает задуматься о мировоззренческих, ценностно-гуманистических предпосылках, условиях формирования и развития экологической культуры, ориентирующей человека на коэволюционное развитие со своим природным окружением. 
Кризисная ситуация требует новых подходов в решении сложной проблемы выработки оптимальных форм взаимодействия общества и природы. Нужны жизнеутверждающие идеи и разработки, базирующиеся на комплексных современных концепциях взаимодействия человека и природы – экоразвития, устойчивого развития и др.
Сложность и противоречивость проявлений экологической культуры, её изменчивость под влиянием внешних социокультурных факторов обусловили необходимость в концептуальной устойчивости, в философском и научно - теоретическом осмыслении данного феномена на новом уровне с учётом предыдущего опыта его изучения в мировой и отечественной философской науке. Чем более текучей и противоречивой является жизнь, тем больше востребованным становится укоренение, стабилизация человека в мысли. Именно философская мысль, по нашему мнению, является экологически спасительной. 

Освоение новых аксиологически выверенных ценностных отношений, позволяет преодолеть отчуждение человека от природы, разработать экологическую этику и экологические императивы, строго выдерживающие меру воздействия общества на природу. Необходимо философское обновление ведущих установок в современной культуре, определяющих мировоззренческие приоритеты в развитии человеческой жизни, в частности, необходима философская расстановка приоритетов в парадигме современного университетского образования. По нашему мнению, ключевое значение в этой парадигме принадлежит экологической культуре, а экологическое образование как воспроизводство экологической культуры предусматривает экологизацию образовательного процесса, реализацию экологически ориентированных межпредметных связей, введения метапредметных дисциплин и использование разнообразных форм обучения с особым акцентом на экологически ориентированную практическую деятельность обучающихся. 

Речь идёт о необходимости формирования человека XXI века с «мероцентричным» планетарным мышлением, ответственного профессионала, в образе жизни и поведении которого неотъемлемыми чертами являются философски опережающее понимание отношения «человек – природа» и концептуально выверенный предупреждающий подход к возможным экологическим катастрофам. 

Таким образом, актуальность работы обусловлена следующим:

1. 
Необходимостью философско-культурологического анализа концепций взаимодействия человека и природы как различных попыток философской стабилизации феномена экологической культуры;

2. 
Значимостью выявления философских, культурологических, аксиологических и гуманистических аспектов объективного основания экологической культуры;

3. 
Важностью рассмотрения экологической этики как философской формы взаимосвязи экологической культуры и образования;

4. 
Необходимостью современной конкретизации важнейших общечеловеческих ценностных установок экологической культуры и форм воздействия их на образовательную парадигму современного университета; 

5. 
Приоритетным местом мировоззренчески интегрирующей экологической культуры в разработке образовательной парадигмы современного университета;

6. 
Важностью определения роли экологического университетского образования как 
Проблема настоящего исследования заключается в противоречиях между: накопленным человечеством потенциалом знаний о законах развития природы и «не мероцентристскими» экодевиантными действиями при реализации этих знаний на практике; попыткой рефлексии социоприродной деятельности и трудностями в овладении обществом экологической культурой как внутренней детерминантой деятельности, гармонизирующей отношения между человеком и природой; между высоким образовательным цензом общества и нарушающими меру антиприродными установками при разработке алгоритмов принятия социально значимых решений; между исходной концептуальной схемой экогуманитарной образовательной парадигмы и её полноценной реализацией в области проектирования технологий формирования экологически компетентной личности профессионала.

Учитывая значимость выявленных противоречий, недостаточность практической и теоретической их разработки автором была сформулирована тема исследования: «Экологическая культура как основание образовательной парадигмы: философско-культурный аспект».

Объект исследования – экологическая культура и формы её воздействия на сферу образования.

^ Предмет исследования – экологическая культура как основание образовательной парадигмы (философско-культурный аспект).

Цель исследования – разработать философско-культурную концепцию экологической культуры как основания образовательной парадигмы.

Реализация данной цели обусловила необходимость последовательного решения следующих задач:

1. 
рассмотреть основные экологические концепции и выявить элементы объективного концептуального единства в их многообразии;

2. 
концептуально осмыслить специфику и «мероцентристскую» сущность экологической культуры; 

3. 
обосновать конституирующую роль экологической этики в экологической парадигме;

4. 
проанализировать формы воздействия экологической культуры на образовательную парадигму современного университета;

5. 
выявить место и роль экологического университетского образования в воспроизводстве экологической культуры;

6. 
наметить основные перспективы развития экологической культуры и её влияния на образовательную парадигму современного университета.


^ Теоретико-методологическая основа исследования обусловлена особенностями темы исследования и опирается на комплекс подходов и методов, применяемых в описании структуры, функционирования экологической культуры, её свойств в исторической и современной динамике. 

Методологические основания общефилософского характера – подходы: онтологический (позволяющий выявить сущностные, категориальные основания экологической культуры), аксиологический (способствующий ценностно-смысловому определению экологической культуры), антропологический (выявляющий место человека как активного субъекта эколого-культурного процесса), герменевтический (направляющий движение исследовательской мысли от части к целому и от целого к частям), культурологический (понимание образовательной парадигмы как культурного процесса, осуществляющегося в культуросообразной образовательной среде, всё компоненты которой наполнены человеческими смыслами и служат человеку, свободно проявляющему свою индивидуальность, способность к культурному саморазвитию и самоопределению в мире ценностей).

Подходы и методы общенаучного характера – системный подход, методы моделирования, анализа и синтеза, сравнения и обобщения, классификации.

Методы междисциплинарного (отраслевого) характера – социокультурный подход и принцип историзма, методы swot-анализа, контент-анализа при обработке текстов документов, монографий и статей.

Методы конкретно-дисциплинарного уровня стали важнейшими для изучения заявленной проблемы – семиотический, нарративный, интерпретационный, экспертной оценки, – как наиболее отвечающие исследованию роли экологической культуры в конституировании образовательной парадигмы современного университета. 

^ Научная новизна исследования заключаются в следующем:

- выявлены элементы концептуального единства в многообразии взглядов на взаимоотношения культуры и природы, заключенные в: 

а) констатации момента отрицающего воздействия культуры на направление природных процессов при возникновении искусственной среды; 

б) определении меры отрицающего воздействия, за пределами которой оно может стать необратимым; 

в) определении культуры как систематического воспроизводства человечески значимой формы; 

г) отсутствии природной гарантированности культуры и необходимости систематических трудовых усилий человека по ее поддержанию (сохранению, воспроизводству, обновлению старых и производству новых форм);

д) констатации взаимообусловленности внешней и внутренней культуры человека, при которой человек в его внутренней культуре рассматривается как исторический результат его собственных трудовых усилий;

ж) определении образования как сферы формирования внутренней культуры человека;

з) всемерном подчеркивании принципиальной значимости именно внутренней культуры человека в качестве гаранта в преодолении современного экологического кризиса;

- акцент на внутреннюю культуру определен как основная предпосылка научной рецепции и развития стихийно сложившихся представлений об экологической культуре, формирования ее научной концепции;

- в рамках концепции экологической культуры выделены её аксиологические и гуманистические основания, в том числе, обоснован принцип универсальной субъектности как главного основания экологической этики;

- определены этические регулятивы поведения, направленные на формирование экологической культуры;

- проанализированы детерминанты и перспективы новой парадигмы университетского образования, основанной на аксиологических составляющих экологической культуры: гуманизации, фундаментализации, смене технико – ориентированных ценностей на социальные и гуманистические ценности;

- выявлено, что культурно-гуманистические функции образования выступают средством трансляции культуры, овладевая которой человек адаптируется к условиям постоянно изменяющегося социума, исследованы экокультурные детерминанты формирования новой образовательной парадигмы в университете;

- разработаны критерии эффективности реализации экологизации образовательной среды в современном университете, включающие личностные и профессиональные параметры. 

^  
Предпосылкой возникновения экологической культуры является приоритетное выделение внутренней культуры человека по отношению к внешней. Внутренняя культура становится экологически значимой (экологической) когда она базируется на идее соблюдения меры отрицающего воздействия человека на естественное направление развития природных процессов. Идея меры раскрывается через аксиологический, гуманистический и нравственный круг проблем. Она касается необходимости нравственной переоценки, с опорой на идею меры, отношения к природной среде каждого человека и всего общества. 

1. 
Спецификой экологической культуры на современном этапе является её планетарный, глобально цивилизационный характер. Сущностно –необходимым фактором формирования экологической культуры и природопаритетного поведения является наличие связи между экологическим знанием (внутреннее бытие меры) и социальным действием (внешнее бытие меры). Обратная связь между рефлексией экологического кризиса и приростом экологического знания, из-за акцента преимущественно на внешнюю культуру, позволяет лишь задним числом бороться с последствиями, а не предупреждать негативное воздействие человечества на биосферу в принципе. 

2. 
Все эколого-ориентированные направления этики – экологическая этика, биоэтика, этика природопользования – формируют выдержанное в духе необходимости соблюдения меры новое мировоззрение выпускника современного университета. Оно соответствует ориентации на продуктивное устойчивое развитие. Экологическая этика в образовательном пространстве современного университета является ядром формирования экологической образовательной парадигмы. Она – теоретическое руководство для практической реализации развития разумности потребностей, ответственности, нравственности, благожелательного отношения к своей жизни и жизни других живых организмов. В целом – теоретическое руководство развития экологического самосознания, способности к осмысливанию последствий собственных действий, понимания и уважения культурно-исторических сберегающих природу ценностей прошлого.

3. 
Основой новой парадигмы образования является коэволюционная стратегия образования, базирующаяся на идее меры. Она нацеливает на выполнение следующих постулатов. Во-первых, принятие включенности человека в универсальную социоприродную систему. Во-вторых, это признание факта, что в сложном динамическом мире, насыщенном социальными и экологическими угрозами, часто приходится сталкиваться с задачами-коллизиями. В-третьих, это осознание необходимости коррекции человеческих потребностей в соответствии с наличными ресурсами, предоставленными человечеству потенциалом планеты и императивами устойчивого развития. Таким образом, в основе коэволюционной стратегии лежат составляющие экологической культуры: интегрирующая идея меры, которая раскрывается через гуманизацию и фундаментализацию бытия человека, преодоление техницизма. Это в целом, определяет значимость и доминантность экологической культуры в построении новой образовательной парадигмы.

4. 
Отбор содержания экологического образования, обусловлен необходимостью развития внутренней культуры, базовой культуры личности, включающей философски выверенную (идея меры) культуру жизненного самоопределения; духовную культуру; культуру межнационального и межличностного общения. Без такой системы знаний и умений, составляющих содержание базовой культуры, невозможно понять тенденции современных цивилизационных процессов. Реализация «мероцентирстского» философского и культурологического подхода, с одной стороны, способствует сохранению и развитию культуры, а с другой – создает благоприятные возможности для творческого экологически ориентированного овладения той или иной областью знаний.

5. 
Выявлены перспективы воздействия «мероцентристской» экологической парадигмы университетского образования; предложено соответственное уточнение содержания компетентностного подхода при реализации новой экологической «мероцентристской» образовательной парадигмы современного университета; разработаны критерии эффективности процесса экологизации образовательной среды в современном университете, включающие личностные и профессиональные параметры.


^  Материалы исследования могут быть использованы в развитии теоретических представлений об особенностях экологической культуры, для дальнейшего изучения проблемы взаимосвязи экологической культуры и коэволюционного развития общества и природы. Они помогут расширить предметное поле философии культуры, антропологии, могут использоваться для разработки концептуальных и теоретико-методологических положений экологической культуры.

Предложенные в исследовании теоретико-методологические подходы, выводы о «мероцентристской» сущности экологической культуры, аксиологические и гуманистические аспекты этого концептуального основания экологической культуры способны стать философским ядром в создании образовательной парадигмы современного университета в условиях вхождения в европейское образовательное пространство.

Результаты исследования могут быть использованы при разработке учебно-методических комплексов нового поколения, специальных и факультативных курсов по «Экологической культуре», «Экологическому менеджменту», «Социальной культурологии», «Социальной экологии», «Философии и экологии», «Основам антропоэкологии» и др.

Исследованные в работе императивы экологической культуры и экологической этики могут стать основанием разработки межпредметных модулей, метапредметных дисциплин, комплексных учебно-воспитательных программ как для студентов образовательных учреждений, так и для работников сферы производства, направленные на формирование жизненных установок предупреждения экологических кризисов, на глубокое усвоение проблем экологической культуры, на формирование чувства ответственности перед природой.



Введение. Во введении обосновывается актуальность темы, определяются предмет и объект, цель и задачи диссертации, определяется степень научной разработанности проблемы, определяются методы исследования, раскрываются научная новизна, теоретическая и практическая значимость работы, указываются положения, выносимые на защиту.

^ В первой главе – «Экологическая культура как предмет философско–культурологического исследования» диссертант исследует и выявляет концептуальные единства основных концепций взаимоотношения «человек – природа – общество», представляет их в целостную экологическую концепцию, эксплицирует понятия экологической культуры и экологической этики, представляет экологическую этику как ядро экологической парадигмы. 

^ В первом параграфе – «Экологические концепции взаимодействия человека и природы: философско–культурный аспект» предпринимается попытка, используя исторический и системный методы, исследовать основные концепции взаимоотношения человека и природы от античности до современности, сформировавшиеся в русле естественно – научного и гуманистического потоков развития научной мысли. Теоретический и практический анализы всего опыта изучения и обобщения взаимоотношения человека и природы позволяют выделить следующие концептуальные единства: 1. Общество и природа представляют собой систему взаимосвязанных подсистем, где естественные связи человека и среды его обитания органически переплетаются с социальными, органическими связями. 2. Система «общество – природа» состоит из двух подсистем, соответствующих двум формам взаимодействия общества и природы – использования и охраны природной среды. Первая подсистема – экономическая. Она направлена на использование, потребление, преобразование природы человеком. Её задачи: обеспечить удовлетворение экономических интересов общества. Другая подсистема – экологическая. Она выражает экологические интересы общества, а, следовательно, и всего общества в чистой, здоровой, продуктивной и многообразной окружающей природной среде. Экономическая подсистема является антропоцентричной и сообразуется лишь с антропомерным измерением пользы. Классическим примером антиэкологического эгоизма, нарушения принципов мероцентризма является фраза австрийского экономиста А.Ф. фон Хайека в его речи на вручении Нобелевской премии по экономике: «Мы не должны заботиться о сохранении природы и её ресурсов для наших потомков, поскольку они не могут ответить нам взаимностью». Поскольку до сих пор целью организованной экономической деятельности являлась максимизация прибылей, экономическая подсистема не может быть мероцентричной. Сама идея максимизации чего-либо противоречит сущности понятия «мера». 

3. В центре системы «общество – природа» стоит человек. Он выступает одновременно и как субъект воздействия на природу в результате своей практической деятельности и как объект, испытывающий такое воздействие в экологической подсистеме. Автор указывает, что человек является не просто «геометрическим» центром, но «проводником» взаимодействия метачеловеческого агрегата – общества и субчеловеческой среды – природы. Мероцентризм в таком взаимодействии единственный принцип, гарантирующий сохранение динамического равновесия. Достаточно очевидно поэтому, насколько отстоит русский концепт «устойчивое развитие» (отличающийся от англ. «sustainable development») от идей мероцентризма. Внутренняя многозначность этого оборота сводится в результате к обеспечению устойчивого поступательного движения вперед. Динамическое равновесие, со-развитие природы и общества приносится в жертву возможностям роста. Иногда решение парадоксальное с точки зрения сиюминутно актуального суждения оказывается в долгосрочной перспективе более целесообразным. 

Примером этого может быть ситуация, сложившаяся в атомной энергетике после аварии на японской АЭС в префектуре Фукусима весной 2011 г.: отказ от развития инфраструтуры ядерной энергетики приводит в долгосрочной перспективе лишь к: а) снижению ядерной безопасности по мере износа введенных в строй реакторов и уменьшению объёма и качества исследований в этой сфере; б) повышению давления на природу через угольные теплоэлектростанции и иные источники получения энергии. Решения о закрытии атомно-энергетической отрасли, принятые многими правительствами мира, продиктовано социальным алармизмом, нагнетаемым СМИ, а не рациональными соображениями о действительной большей безопасности и чистоте АЭС при соблюдении технических и кадровых требований в их обслуживании. 

4. Экономические интересы, выраженные экономической подсистемой, и экологические, проявляемые в рамках экологической подсистемы, едины по своей социальной направленности, однако находятся в противоречии по руководящему телеологическому принципу. 

Наиболее полно гуманистическое ядро содержится в концепции ноосферы. Поскольку формированию прямой связи «знание – действие» по упреждению кризиса препятствует экодевиантное природопользование, мы представляем его альтернативу – гуманистическую экологическую культуру, в основе которой лежит принцип «мероцентризма», потенциально встраиваемый в идеологию посткапиталистической экономики. 

^ – «Аксиологические и гуманистические аспекты концептуального основания экологической культуры» 

Выяснено, что практически все определения культуры разделяют одно положение, что культура является связующим звеном между природой и обществом, формой самодетерминации человека, его самопроизводства или творчества, только в культуре может реализовать себя в полной мере личность, основными признаками которой и является самосознание, самоопределение, ответственное поведение. Анализ многочисленных подходов к объяснению понятия экологическая культура доказывает неоднозначность трактовок по нескольким причинам: - отождествлением структурных уровней такого многосложного феномена, каким является культура: личностного, общественного, общечеловеческого; - смешением разных подходов в определении экологической культуры; - многозначностью понятий «культура» и «экология». 

Автором выделены фундаментальные принципы экологической культуры: культ биосферы, жизни и человека в противовес культу техники; защита человека – как олицетворения биосферы и жизни – от человека-хищника, защита человека от него самого и его научно-технических достижений, лишённых гуманитарного, жизненно-биологического содержания; мероцентризм как долгосрочная стратегия в отличие от краткосрочных стратегий максимизации пользы/прибыли. 

Определены постулаты целостной экологической концепции: - высшую ценность представляет гармоничное, соразмерное развитие человека и природы; - отрицание иерархической картины мира, в которой исключительное положение отдается человеку и его осознанным интересам и подсознательным побуждениям. Мир людей не противопоставлен миру природы, а дополняет его и – гипотетически! – предохраняет от естественных и искусственных экологических катастроф; - цель взаимодействия с природой – максимальное удовлетворение потребностей двух «субъектов»: как человека, так и всего природного сообщества; - характер взаимодействия с природой определяется своего рода «экологическим императивом»: правильно и разрешено только то, что не нарушает существующее в природе экологическое равновесие (меру) или приводит через его кратковременное нарушение к равновесию более высокого уровня; - природа и всё природное есть полноправный субъект взаимодействия с обществом; - мероцентристские этические нормы и правила равным образом распространяются как на взаимодействие между людьми, так и на взаимодействие с миром природы; - развитие природы и человека мыслится как процесс коэволюции, взаимовыгодного единства; - деятельность по охране природы продиктована необходимостью сохранить природу ради неё самой; - хотя человек и обладает исключительными характеристиками – культура, технологии, он остаётся одним из множества видов на Земле, взаимозависимых и включенных в единую глобальную экологическую систему; человек как разумное существо должен четко осознавать, что претензия на статус «абсолютного хищника» в этой экосистеме в долгосрочной перспективе самоубийственна: значительный процент «естественных» экологических катастроф связан с эволюционным формированием абсолютного хищника, нарушающего имманентный принцип мероцентризма, присущий нормальному функционированию экосистемы; - человеческая деятельность обусловлена не только социальными и культурными факторами, но и сложными физическими, экологическими связями с окружающим миром, которые налагают на эту деятельность определенные физические и биологические ограничения: человек живёт не только в социальном, но и в природном контексте; - хотя интеллект человека позволяет существенно расширить возможности его существования в социальной и природной средах, тем не менее, экологические законы, конституированные философской идеей меры, не утрачивают для него своей обязательности.

^ В третьем параграфе – «Экологическая этика в основании экологической культуры: философско–культурное осмысление экологической парадигмы»

Исследуя понятие экологической этики, автор приходит к выводу, что последняя является лишь компонентом этики общечеловеческой, не вытекает из некоей несуществующей «экологической морали». Экологической этике сопутствует экологический этос, который для успешности формирования экологической культуры должен иметь универсально-социальный характер. «Экологическое» в этике и экологическая этика – понятия разные. Автор приходит к выводу, что экологические понятия, усвоенные практиками социального действия – конкуренция, борьба за выживание, естественный отбор – не продуцируют подлинно гуманистических мероцентричных этических норм.

Практически все направления экологической этики можно отнести к двум основным типам – биоцентрическому (хорошо всё, что делается для блага отдельной жизни, отдельного индивидуума) и эксцентрическому (хорошо всё, что делается для блага экосистемы, видов животных или растений).

В любом варианте эксцентрического подхода к экологической этике человек отрекается от антропоцентризма и признаёт равенство себя всему живущему во Вселенной. Все живые существа представляются полноправными субъектами, одинаково самоценными. В данном случае речь идёт о той ценности, которая присуща какому-либо существу независимо от его пригодности человеку. Человек не может определять степень такой ценности в зависимости от возможностей его использования (в противоположность антропоцентрической установке). Так же он не может выделяться над остальным миром, поскольку является лишь одним из многих составляющих единого мира. Вследствие этого, человек должен признавать ответственность за всё живое и за собственные действия, способные повлиять на окружающий мир. Автор определяет этот принцип как принцип «универсальной субъектности» – в отличие от «универсальной объектности» технократической природопокорительной (как более мягкий вариант – природопреобразовательной) парадигмы.

Итогом формирования экологической этики должно стать мероцентристское экологическое сознание – мышление и мировоззрение, в котором экологические категории (варианты категории меры) включены как внутренние императивы, сочетающее собственно интеллектуальную и духовную компоненты, не отвергающее ни рациональных, ни интуитивных мероцентристских «логик».

Важно понять, что принцип мероцентризма в экологическом сознании не истекает из гипергуманизма, из некоей абстрактной «любви ко всем живым существам», а прагматично обоснован пре-антропогенно: мероцентризм есть единственный вариант долгосрочного планетарного развития, единственный вариант отсутствия фокусировки всего напряжения экосистемы на одном биологическом виде, залог его собственного существования. 

^ Во второй главе – «Динамика экологической культуры в структуре образовательной парадигмы» рассматривается процесс воспроизводства экологической культуры в современном университете.

Автор анализирует вопросы включения и реализация экологической гуманистической парадигмы в современное университетское образование, как главного инструмента воспроизводства, формирования и внедрения экологической культуры. Рассматривается круг проблем философии культуры, связанный с трансляцией социального опыта через институты образования, с формированием экологической образовательной парадигмы и экологической культуры как её компонента. 

^ В первом параграфе второй главы – «Воздействие ценностных экологических установок на образовательную парадигму современного университета» выяснено, что, несмотря на предпринятую обществом попытку рефлексии своей антиприродной деятельности, мировоззрение человека всё ещё – экодевиантно, человек не готов к активной природосообразной деятельности. Феномен экологичности связан, таким образом, не с самим познаваемым объектом как таковым, а с внутренней культурой, со способом его постижения, своеобразной самоорганизацией субъекта познания как представителя социоприродной реальности и предполагает не только ориентацию в самом предмете, материале, но восприятие изучаемого предмета – науки, культуры – в целом, в его отношении к человеческому бытию в масштабе «биосферы – ноосферы». 

Необходимость экологической ориентации образования продиктована потребностью заново, мероцентристски определить смысл постижения человеком фундаментальных законов мироздания, внести в методологию познания, оправдавшие себя в других сферах «гуманитарные» регулятивы: отказ от неизбежных истин; включение науки в контекст культуры; диалогичность, как стиль мышления; целостное восприятие мира; признание социо – естественного характера исторического процесса. 

Доказано, что экологическая направленность образования рассматривается как дидактический феномен, как своеобразная ситуация учебной деятельности, обусловленная не только включением в содержание предмета «дополнительной» экологической информации, но и качественным преобразованием самой познавательной деятельности, позиции субъекта в этом процессе. Эколого-ориентированное обучение требует субъектности, личностного отношения обучаемого. Стать субъектом экологической деятельности – значит освоить эту деятельность, обладать ею, быть способным к её осуществлению и творческому преобразованию.

Предложено определение понятия «экологическое образование» – процесс обучения, саморазвития, самореализации, ориентированный на становление нравственно и духовно состоятельных, ответственных, активных личностей, основывающихся на мероцентричных экологических ценностях, смыслах и символах. 

Сформулированы принципы экологического образования, технологические элементы новой образовательной мероцентристской парадигмы: - система экологического образования должна представлять собой продуцирующий экологическую этику пласт культуры: от сензитивного возраста раннего детства до полной взрослости; - воспитание «экологичности» мышления, мероцентристского сознания и образа жизни, обязательное смещение акцентов от преподавания экологии к экологическому практикуму; - отказ во всех образовательных дисциплинах от идеи «покорения природы», тенденциозно природопотребительских или расточительных практик и образа жизни; - системное проведение в жизнь понимания человека, как части природы, а не её владыки и вершины эволюционного процесса; - гуманизация экологического образования предполагает организацию единства непрерывного общекультурного, социально-нравственного развития личности с учётом общественных потребностей и личных запросов.

Основой новой экологической парадигмы образования является мероцентристская коэволюционная стратегия образования, в основе которой лежат составляющие экологической культуры: онтологическая категория меры, гуманизация, фундаментализация и преодоление техницизма, что определяет значимость и доминантность экологической культуры в построении новой образовательной парадигмы и выделяем такие компоненты экологической образовательной парадигмы, как научный, нормативный и ценностный. В качестве критерия, позволяющего оценить ресурсные составляющие человеческого потенциала и выяснить степень готовности человека к осуществлению эко-гуманитарной коррекции культуры является – компетентность, сферы которой наиболее связаны с социальной и профессиональной функцией человека. 

^ Во втором параграфе второй главы – «Экологическое университетское образование в воспроизводстве экологической культуры» определено понятие «экологическая компетентность» и выделено два уровня владения ею: общеобразовательный и профессиональный – обладание знаниями, опытом и правами в определенной сфере деятельности (экологический аудит, промышленное природопользование, геоэкология, экологическое право и др.); на овладение этим уровнем направлено специальное (начальное, среднее или высшее) профессиональное образование. 

Выявлен комплекс базовых мероцентристских показателей экологической компетенции и раскрыт её социально-значимый характер культурно-гуманистические функции экологического образования в университете: - развитие духовных сил, способностей и умений, позволяющих человеку преодолевать препятствия; - формирование характера и моральной ответственности в ситуациях адаптирования к социальной и природной сфере; - обеспечение возможностей для личного и профессионального роста и для осуществления самореализации; - овладение средствами, необходимыми для достижения интеллектуально-нравственной свободы; - создание условий для саморазвития творческой индивидуальности человека и раскрытия его духовных потенций.

Автор указывает, что система образования на данный момент является единственной стратегией формирования и аутопойезиса экологического общественного сознания. Интериоризация актуальной культурой принципов мероцентризма, природосоразмерности и сообразности возможна лишь на пересечении философии культуры и образования и практики образовательной деятельности. 

^ В третьем параграфе второй главы – «Потенциал экологической культуры в конституировании образовательной парадигмы современного университета»

Анализируя экологическую парадигму современного образования, мы сделали акцент на роль современного университета. В условиях ноосферного общества университету предстоит не только подготовить специалистов, но и сформировать контуры цивилизации, в которой будут внедрены принципы ориентации новой экологической стратегии, заключающейся в соединении мероцентристских гуманитарной и естественнонаучной культур с целью формирования единого информационного общества. Человек XXI века должен научиться «смотреть на свою деятельность с мероцентристской, общечеловеческой точки зрения, с позиции взаимоотношения общества с природой.

Важная особенность экологического образования в университете – преодоление чисто-технической ориентации и локальное проникновение гуманистических идей в техническое образование.

Стратегическое направление совершенствования обучения – это его построение на основе ведущих современных дидактических принципах мероценристского, аксиологического, культурологического, личностно-развивающего, интегративного. 

Интеграция – не эмпирическое объединение произвольного множества элементов процесса обучения, связанных лишь ситуативно, а переход количества в качество, в новую меру. Это внутренняя взаимосвязанная и взаимообусловленная целостность процесса обучения, обладающая свойствами, отсутствующими у составляющих её компонентов – целей, содержания, методов, форм и т. д. Это открытие новых связей и отношений между компонентами путем включения в новые системы связей.

Интегративность должна обеспечивать целостность личности, целостность её знания, деятельности в постижении целостности, системности изучаемых объектов, явлений и процессов.

Этот процесс интегративного взаимодействия наук представляет особую важность в плане его практического выхода в сфере высшего технического образования. Система университетского образования сегодня будет тем эффективнее, чем более в этой системе будет учтен процесс междисциплинарного синтеза. Разумеется, именно с этим процессом в образовательном процессе сопряжено формирование, ряда сложнейших теоретико-методологических проблем, таких, как природа междисциплинарных связей и стыковых научных проблем, использование набора методов различными науками, использование в сфере наук гуманитарного профиля, области социального познания методов естественных наук, проблемы системно-методологического и комплексного характера.

В условиях ноосферного хронотопа ответственность университетов заключается в формировании навыков оценивании деятельности с позиции мероцентристского взаимоотношения общества с природой, преодоление технизации, основные опасности которой заключаются в рубрикаторском мышлении, техномании, беспредметной рефлексивности. Диссертантом доказана необходимость решения экологических проблем через усиление мероцентристской целостности, фундаментализации и интеграции университетского образования. Важнейшая особенность фундаментализации представлена как концептуальный синтез естественнонаучного и гуманитарного знания, взаимосвязь культуры и науки, образец которой представлен в синергетике. Охарактеризовано синергетическое познание в контексте проблемы единства двух культур, нового образа познания в его ориентации на ключевые особенности парадигмы постнеклассической науки.

Другим значимым основанием новой образовательной парадигмы является мероценристская аксиологическая составляющая экологической культуры, понимаемая в качестве процесса насыщения эколого-гуманитарным знанием процесса обучения, реализующимся посредством развития у студентов навыков творческого мышления, мобильности, компетентности, прогнозирования и проектирования. 

На основе анализа рассмотренных составляющих экологической культуры в диссертации выработаны субъектные критерии эффективности реализации новой образовательной парадигмы в университете, которые включают следующие феномены: наличие мероценристской рефлексии собственного поведения и социоприродных изменений; выработки компетентности по вопросам сохранения гомеостаза; существование собственного твердого убеждения и личной ответственности за сохранение жизни на Земле; сформированности мероценристской децентрации в аспекте отношений «человек–природа»; использовании творческого (креативного) подхода к решению экологических проблем; оптимистического настроя на преодоление глобального экологического кризиса; присутствие эмпатии (сочувствия, сопереживания) ко всей живой и неживой природе; внутренней целостности и самостоятельности; доминирования толерантности в отношениях к «иным» культурам.

^ В заключении подводятся итоги, делаются общие выводы по работе, обозначаются контуры продолжения исследования. 
Материал из Letopisi.Ru — «Время вернуться домой»

Р.А. Лачашвили, Е.В. Орлова

Экологическое образование и экологическая культура
(из методических материалов Программы «Школа нового поколения»)


«В целях формирования экологической культуры и профессиональной подготовки специалистов в области охраны окружающей среды устанавливается система всеобщего и комплексного экологического образования…»

«…все науки, которым мы учим наших питомцев, имеют одинаковую цель - обеспечить будущность существования человека в биосфере. При современном могуществе цивилизации и сложности взаимоотношений Природы и человека все усилия людей действительно должны основываться на этой реальности. Экологическое образование, если уместен этот термин, должно стать становым хребтом современного образования.
И еще: нужна передача не просто эстафеты опыта и знаний, но и эстафеты предвидения! При современных темпах изменений условий жизни, при росте угрозы самому существованию человечества уже нельзя ориентироваться только на традиции и прошлый опыт. Задача Коллективного Разума человека - заглядывать за горизонт и строить свою стратегию развития с учетом интересов будущих поколений».
«Люди должны получить не только естественно научное, но и правовое, экономическое и политическое основание для решения всё возрастающего числа сложнейших проблем взаимоотношения Природы и общества. Экология из биологической науки превращается в основную гуманитарную дисциплину, в науку о собственном доме, помогающую людям жить в этом нашем общем доме – биосфере».
Н.Н. Моисеев


Экологическое образование, по нашему убеждению, не должно сводиться к обучению школьников экологии как биологической науке, это – процесс формирования комплекса знаний, умений, навыков и привычек, которые могут составить основу экологической культуры, к которой личность чувствует свою принадлежность.

Согласно нашей модели, принадлежность к каждой из социальных групп определяет свои особенности, в соответствии с которыми можно рассматривать и вопросы формирования экологической культуры.

По своему первоначальному значению, экология – наука о доме. О Доме - в широком смысле этого слова, и в нашей модели таким Домом индивид, с разной степенью значимости, может считать семью, свое жилище, двор, околицу, населенный пункт, край, страну, континент, планету.

Четвертое измерение
Если проследить основную мысль Н.Н. Моисеева, проходящую через большинство его статей об экологии, то можно сделать вывод, что основное отношение, выражающее смысл «устойчивого» или «допустимого» (sustainable) развития – это отношение «Мы-Они». Где Мы – нынешнее поколение, а Они – наши потомки.

И это отношение индивид должен учитывать при осознании своего предназначения и стратегическом планировании своего жизненного пути. Такое мироощущение привлекает внимание к четвертому измерению нашей многомерной модели – времени. Возвращаясь к понятию деятельности, мы приходим к необходимости оценивать не только ее результаты, степень их соответствия поставленной цели и степень удовлетворения первоначальной потребности, но и эффекты или последствия, к которым может привести достижение поставленной цели.

Такой подход связан с применением моделирования, и в первую очередь – имитационного моделирования. Что такое имитационное моделирование? На первом этапе строится модель (как правило - математическая) исследуемого процесса, затем ее адекватность проверяется на имеющихся исторических данных о результатах и эффектах этого процесса, после чего модель используется для предсказания результатов и эффектов процесса при его реализации в будущем.

Обычно такая модель представляется в виде программы для компьютера, и меняя ее входные данные, можно «проигрывать» различные сценарии развития событий. Именно так строится большинство прогнозов, о которых нам рассказывают эксперты: сценарии «ядерной зимы» позволили существенно изменить мышление политиков в отношении ядерной безопасности, сценарии глобального потепления заставляют тревожиться не только специалистов, но и обывателей по всему миру.

Сценарии развития личности с учетом возможностей употребления наркотиков, алкоголя, избыточного количества калорий и пр. могли бы сыграть гораздо большую роль в предупреждении этих вредных привычек, чем «борьба» с ними, когда они уже укоренились в габитусе индивида. Особенно убедительны аргументы таких сценариев, когда они получаются самими учащимися в процессе их исследовательской деятельности.

Родители могли бы учитывать возможные последствия интенсивного обучения различным видам деятельности для устойчивого развития личности ребенка, не стараясь опередить сроки, отведенные для него природой.

Очевидно, имитационное моделирование и следующее за ним сценарное проектирование позволяют существенно повысить осознанность последствий достижения поставленных целей за счет «опережающей рефлексии» на процесс, его результаты и эффекты, а также на требуемые ресурсы.

Здесь естественно возникает вопрос, который можно часто услышать на тренингах личностного роста: от чего Вы готовы отказаться, чтобы добиться поставленной цели?

Рассмотрев цели экологического образования в измерениях времени и осознанности, можно вернуться к принадлежности и расширению, рассматривая экологию в контексте важнейших групп принадлежности.

Как уже отмечалось, степень принадлежности (удельный вес, значимость для индивида) определяется значимостью для него деятельности, которой он занят в данной группе. В первом, очень грубом приближении, эту значимость можно соотносить с временем, которое индивид посвящает данному виду деятельности.

Семья и дом
Чем младше ребенок, тем больше времени он проводит в семье, значит именно экологии семьи нужно уделить наибольшее внимание. Чем кормят ребенка, как будят утром и как укладывают спать, как одевают и как провожают в школу, как проходят в семье выходные дни – уткнувшись в телевизор, в походе, в совместных занятиях спортом?

Какая обстановка в доме, какая мебель, ковры, занавески, какие обои, двери, окна, на каком этаже живет семья и каким воздухом дышит, как открываются форточки зимой, какую уборку делают в доме и как часто, какая бытовая техника окружает семью?

Все эти и многие другие вопросы чрезвычайно важны не только с «конкретно-гигиенической точки» зрения, но и с точки зрения формирования габитуса будущего строителя своей собственной семьи, куда он принесет базовые представления семьи родительской, в которой он вырос и культуру которой он принял как эстафетную палочку…

В идеологии ШНП мы осознанно поддерживаем принадлежность к культуре родительской семьи, однако нередко установления этой культуры приходят в противоречие не только с культурой школы, но и со здравым смыслом. Универсального рецепта разрешения этого противоречия не существует, однако воспитатель, вооруженный экологическими аргументами, имеет больше шансов на успех в дискуссии с родителями, чем не имея этих аргументов.

Экологии жилища посвящена обширная литература, и мы не будем пересказывать ее рекомендации, можно вспомнить лишь такой универсальный источник, как «Домострой», где были прописаны как вопросы организации жилища, так и основные поведенческие нормы. Не идеализируя этот источник, нужно отдать дань его целостности и всеобщности, которые делали его прочным фундаментом национальных воспитательных систем.

В наше время рекомендации такого направления рассыпаны по десяткам источников – от фэн-шуй до каббалы, и родители, даже искренне заинтересованные в экологичном жилище для себя и детей, поневоле теряются в этом многообразии. По городам и весям рыщут сотни экстрасенсов, которые крутят рамки, измеряют загадочные поля, жгут свечи и благовония, читают молитвы, обращаются к домовому и прочим представителям потусторонних сил – и все это часто на глазах у детей.

Огромное значение имеют отношения, сложившиеся между членами семьи. Нам, как и многим нашим коллегам, часто приходится иметь дело с родительскими предрассудками и безграмотными представлениями о том, как следует воспитывать детей. Иногда даже трезвые и благополучные родители могут вести себя неэкологично, например, стремиться к тому, чтобы второй ребенок повторял успехи первого и старался его превзойти. Мы не говорим уже о семьях, где царствует культ вещей, или хлебосольного застолья, или просто – расслабленной лени и застоя…

Какие привычки, формирующие в совокупности здоровый образ жизни, может выработать у ребенка такая семейная культура? Школа как второй дом и класс как вторая семья, где ребенок проводит бОльшую часть своей повседневности несут свою доля ответственности за экологическую культуру, в которой, в конечном счете, будут воспитаны ее выпускники.

Работа (учеба)
Здесь, так же, как и в доме, можно начинать с соблюдения элементарных правил гигиены помещения и гигиены общежития нескольких десятков детей, проводящих по многу часов в этом помещении.

И здесь учитель и воспитатель располагает огромным массивом литературных источников, содержащих опыт, накопленный за десятки и сотни лет. Вместе с тем, экологией отношений, возникающих в классе и школе, педагогическая наука занималась и занимается явно недостаточно, хотя о важности этой проблемы упоминали практически все великие педагоги – от Коменского и Песталоцци до Макаренко и Амонашвили.

В последние годы получила развитие новая отрасль психологической науки – экологическая психология (см. работы С.Д. Дерябо, В.И. Панова, В.А. Ясвина), однако главным направлением ее исследований является отношение человека к природе. Лишь в более поздних исследованиях В.А. Ясвина сформулировано понятие «образовательная среда» и обоснована необходимость ее проектирования и диагностики. Это вплотную примыкает к проблемному полю формирования экологической культуры, исследования и проектирования экологии отношений, о чем будет сказано в одном из следующих разделов.

Экология рабочего места
Гигиена труда и рабочего места является объектом постоянного внимания специалистов по санитарной медицине и эргономике, и результаты их исследований изложены е только в научных трудах, но и в многочисленных СанПиНах, образующих корпус нормативной документации, обязательной к исполнению любыми образовательными учреждениями.

Но явно недостаточно внимания уделяет педагогика психологическим и культурологическим аспектам самоорганизации рабочего места учащегося в школе и дома, между тем, как привычный стиль организации человеком своего рабочего места, является одним из продолжений его габитуса в окружающее пространство.

Неряшливая, сумбурная организация рабочего места может рассказать педагогу о пробелах в воспитании ребенка и о трудностях, которые тот может испытывать при планировании собственной деятельности, а также при организации и структурировании информации. Более того, вид такого рабочего места, как правило, оказывает деморализующее действие на окружающих, становясь для них отрицательным фактором окружающей среды. А для самого индивида такой стиль организации рабочего места становится одним из факторов закрепления и развития эгоцентризма.

И наоборот, приучение детей к рациональной организации своего рабочего места, к уважению к инструментам как артефактам культуры, к уборке рабочего места по окончании работы обязательно приводит к формированию общеучебных (и даже – общекультурных!) умений, навыков и привычек, включению их в габитус. Уборка рабочего места общего пользования приучает ребенка думать о других и заботиться об их удобстве, что относится к сфере экологии отношений.

В современной школе одной из важнейших и не решенных до конца проблем является организация работы с компьютером. Здесь мы имеем дело, с одной стороны, с довольно размытыми рекомендациями соответствующих СанПиНов, с другой – с постоянно меняющимися характеристиками информационно-коммуникативной техники и программного обеспечения.

На эти гигиенические проблемы накладываются проблемы рациональной организации работ учащихся в локальной вычислительной сети и сети Интернет, включая технологии индивидуальной и групповой работы, дисциплину и этику поведения в сетях, регламентация поиска и использования информации. Все эти проблемы могут рассматриваться как экологические в смысле защиты индивида от потенциально вредных факторов информационной среды и защиты среды от потенциально вредных действий индивида.

Таким образом, школа должна рассматривать культурные нормы саморегуляции поведения в информационных сетях как неотъемлемую часть экологической культуры.


Двор, околица, город
Чем дышат наши дети, когда выходят на прогулку «подышать свежим воздухом»? Что они видят из окна? Какие картины будущего они могут себе представлять, глядя на то, как вплотную застраиваются новыми жилыми домами все мало-мальски свободные клочки земли? Как будут они себя вести, когда станут у руля экономики, будут руководить строительными, промышленными, транспортными предприятиями?

Каким смыслом для них будут наполнены такие понятия, как «качество жизни», «ограниченность ресурсов», «ценность ландшафта», «допустимая антропогенная нагрузка на единицу площади» и другие термины, в которых должно формулироваться устойчивое (или точнее, допустимое) развитие?

Одна из важнейших задач экологического образования – научить учащихся ставить такие вопросы и уметь находить для них правильных адресатов (включая себя, свою семью, свою фирму, «свои» органы местного самоуправления и т.д.). Иначе произойдет то, что уже происходит, и против чего предостерегал Иван Иллич (см. И. Иллич, Тишина как общинное достояние, пер. с англ. Е.Д. Патаракина. - Ivan Illich, Silence is a Commons. "Asahi Symposium Science and Man - The computer-managed Society," Tokyo, Japan, March 21, 1982 – (перевод – на сайтеhttp://pat.iatp.ru/cgi/htconvert.pl?illich.txt) – разрушение общинности. Под общинностью автор фактически понимает принадлежность к ближайшему окружению жилища (двор, околица, улица, микрорайон, школьная территория) которое значимо для индивида и которое он разделяет с другими членами «общины».


Край родной и Россия
Какой будет экологическая политика страны, как это может отразиться на качестве жизни наших детей, внуков и их детей и внуков? Какие представления о хорошей жизни страны школа и семья смогут заложить в своих воспитанников?

Как сделать так, чтобы в долгосрочной перспективе все социальные, этнические, профессиональные, конфессиональные и другие группы имели общие экологические представления о настоящем и будущем той огромной и богатейшей территории, которая досталась нам в наследство?

Как избавиться от той части национальной культуры, которая сформировалась именно под влиянием бескрайних просторов нашей Родины, как отучить от въевшегося в подсознание ощущения, что земля наша обширна, и если нагадить и намусорить, набить бутылок в том месте, где живешь, то всегда можно перебраться на новое, нетронутое место и там начать все сначала.

Наверное, только терпеливым трудом объяснения, научения и приучения, совместными исследованиями, проектами и реальными делами. Убеждением, что если не ты, то кто же сохранит и украсит эту землю?

Наш космический корабль – Земля
Мы возвращаемся к трудам Н.Н. Моисеева, В.И. Вернадского и многих других наших соотечественников, и в том числе – К.Э. Циолковского, который, правда, считал, что человечеству все равно придется покинуть нашу планету в поисках лучшей и более вольготной жизни. Однако Циолковский и его труды, его планетарное мироощущение дали толчок тому движению, которое, в конце концов, вывело человека на такую высоту, где он впервые в истории смог окинуть одним взглядом сразу всю Землю, и значение такого взгляда на собственную планету трудно переоценить.

Для новых поколений фотографии Земли из ближнего и дальнего космоса стали такими же привычными, как ежедневные сводки теленовостей, показывающие воочию буйство стихий в самых отдаленных уголках планеты, и как постоянная тревога за возможное молниеносное распространение какой-нибудь страшной болезни, которую за считанные часы разнесут по всему свету авиапутешественники.

К сожалению, еще слишком медленно добирается до общественного сознания неумолимая взаимосвязь между количеством автомобилей, на которых мы ездим, и количеством природных катаклизмов, которое бурно растет в последние годы.

Совершая своих бесчисленные витки вокруг Земли там, над нами, обитатели МКС четко ощущают эту целостность, эту связь всего со всем, эту ограниченность ресурсов и свою незащищенность перед лицом черной пустоты, заполненной обжигающим и смертоносным излучением Солнца, метеоритами, кометами и астероидами, каждый из которых может принести быструю и неотвратимую смерть всему живому на Земле. Может быть, это чувство незащищенности перед крайне враждебной внешней средой сможет соединиться с чувством восхищения перед тем чудом, которое представляют собой природные условия нашей планеты, теми возможностями, которые предоставляет она человеку как виду, который может существовать в крайне ограниченном диапазоне температуры, влажности и газового состава атмосферы.

Здесь у школы также открывается широкое поле деятельности: учить, объяснять, открывать новое всем вместе и действовать – рассказывать, убеждать, постепенно добиваясь изменений в культуре, уже общечеловеческой.

Экология отношений
В первую очередь необходимо поместить в фокусе внимания отношения индивида и группы к миру природы и вещей: «Я-Оно» и «Мы-Оно». Именно эти отношения составляют основу экологической культуры в ее традиционном понимании – ценность сохранения окружающей среды и компенсации ущерба, наносимого ей деятельностью человека. Хорошую подсказку для проблематизации дает дуальность этих отношений: защитить человека и культуру некоторой малой группы (начиная с семьи) не менее важно, чем защитить окружающую среду от вредных антропогенных влияний. Эти две позиции и две проблемы могут стать темой для проектных семинаров, дать темы для индивидуальных и классных проектов.

Интересно проследить культурно-историческое развитие этих отношений, их архетипы в коллективном бессознательном – это неисчерпаемый источник тем для ученических исследований. От мифов и преданий Древней Греции до «Борьбы за огонь» Ж. Рони и голливудского фильма «Миллионно лет до нашей эры», от мичуринской фразы про то, что мы не можем ждать милостей от природы до программ поворота сибирских рек, от легенд про гомункулюсов и Франкенштейна до генетически модифицированных продуктов и клонирования животных.

Многое можно почерпнуть из истории славян и их воззрений на природу: например, в книгах А.Н. Афанасьева можно найти описание множества обычаев древних славян, связанных со сменой времен года, с указанием той роли, которую играли в жизни наших предков Род, Дом, Мать-Сыра-Земля, Огонь, Лес, Солнце, Река и другие образы.

Настоящей энциклопедией народных преданий можно считать драму-феерию «Лесная песня» украинской поэтессы Леси Украинки, настоящие сокровища таятся в преданиях и легендах народов бывшего СССР, которые сейчас соседствуют с Россией. Все эти материалы можно использовать для формирования экологически обоснованной толерантности к другим культурам, этносам, конфессиям и свойственным им обычаям, обрядам, представлениям. Отношение «Мы-Они» и его интерпретация в жизни школы, класса, семьи, дома, города – важнейшая основа для воспитания толерантности, а установка на сохранение культурного разнообразия наряду с разнообразием видов на нашей планете придает этому направлению выраженный экологический акцент.

Экология межличностных отношений все чаще становится темой психологических исследований: отношения «Я-Ты» и «Я-Мы» определяют не только климат в семье, но часто становятся стимулом или тормозом ус пехов на работе. Не случайно мы говорим, что некоторые межличностные отношения отравляют нам жизнь подобно тому, как это делают вредные выбросы в атмосферу или в водоемы. Особенно опасны с этой точки зрения внутригрупповые отношения, когда их начинает определять стремление отдельных членов группы к доминированию ради доминирования – это способно привести культуру группы к саморазрушению, в особенности, если в группе нет явного лидера.

В заключение раздела следует заметить, что для исследования отношений можно использовать достижения современной практической психологии, а также результаты, полученные относительно молодой отраслью психологической науки – экологической психологией или экопсихологией, о которой говорилось выше. При этом следует учитывать, что «экологическая психология характеризуется двумя основными методологическими особенностями, отличающими ее от близких областей исследований: во-первых, в ней рассматривается взаимодействие человека только с природой, а не со всей окружающей его средой, во-вторых, объектом исследований является не “природная среда”, а “мир природы”.

В экологической психологии существуют четыре основных направления исследований: экологического сознания в целом, а также трех его подструктур — экологических представлений, субъективного отношения к природе, стратегий и технологий взаимодействия с ней» (взято из статьи М. Яншиной «Психологические основы экологического образования», опубликованной на сайте http://www.ecosystema.ru/07referats/ee-psychol.htm).

От экологического образования – к экологической культуре
Известно, что культура, как правило, не замечается и не осознается ее носителями: так рыбы в аквариуме начинают замечать воду, в которой живут, только тогда, когда ее выливают во время чистки аквариума.

Культура – это то, что определяет поведение человека, который не осознает, почему именно он так воспринимает мир, так думает, так принимает решения и так поступает. Это имеет непосредственное отношение к культуре школы, которая будучи наиболее незаметной для всех участников образовательного процесса, тем не менее определяет его важнейшие параметры.

Экологическая культура в самообучающейся школе предполагает рассмотрение всего, что подлежит изучению и усвоению, в жизненном развитии, в развивающемся отношении к жизни каждого из участников процесса: педагогов, учащихся и их родителей, всех остальных.

Питер Сенж по этому поводу писал в одной из статей, что «предмет биологии радикально меняется, если от запоминания разрозненных фактов о клеточных стенках и органеллах перейти к исследованию и пониманию того, как функционирует живая клетка, как она живет и умирает, как взаимодействует с окружающей средой. Клетка – это мельчайший кирпичик, из которых построено все живое, и если поместить под микроскоп клетку дерева и человеческой кожи, то немногие смогут указать на отличия. Но мы обычно изучаем живые явления так, как будто они мертвы, через набор изолированных фактов, разрозненных бит информации. Вот почему мало кого из детей волнует биология».

Одно из следствий экологического взгляда на мир – убежденность в том, что развитие ребенка есть такой же естественный процесс, как все остальные процессы в природе.

Задача школы максимально обогатить контекст, то есть дать ребенку богатую среду, в которой происходит естественный процесс его развития. Задача педагога – внимательно наблюдать, как реагируют дети на изменение окружения: большинство покажет «нормальную» реакцию – удивятся, что-то попробуют, что-то откроют для себя, чему-то научатся с помощью педагога или вместе с ним.

Экологическая культура – это не только знание основ рационального землепользования и других биологических, экономических и правовых подходов к проблеме защиты окружающей среды. Любая культура основывается на системе ценностей и убеждений, и экологическая культура основывается на экологическом мировоззрении, основы которого можно увидеть в трудах русских философов-космистов, в частности, Н.Ф. Федорова и С.Н. Булгакова.

Формирование экологического мировоззрения невозможно без активного и творческого участия педагогов гуманитарного направления, которые могут предложить множество интересных тем для ученических и классных проектов, исследуя противоречия во взглядах упомянутых космистов, В.Н. Вернадского, К.Э. Циолковского, Л.Н. Гумилева, Н.Н. Моисеева, а также множества зарубежных ученых, в первую очередь – докладчиков конференции ООН по устойчивому развитию в Рио-де-Жанейро.

На противоречивость человеческой натуры обращал внимание и Ф.М. Достоевский, когда писал в «Записках из подполья», что человек не может руководствоваться только рациональными мотивами, а в полном довольстве и благополучии может устремиться к тому, что грозит страданием «чтобы иметь право пожелать себе даже и глупейшего и не быть связанным обязанностью желать себе одного только умного”.

В заключение раздела можно привести без комментариев два взгляда русских поэтов на природу. Первый - стихотворение Н.А. Заболоцкого

Я не ищу гармонии в природе.
Разумной соразмерности начал

Ни в недрах скал, ни в ясном небосводе

Я до сих пор, увы, не различал.


Как своенравен мир ее дремучий!

В ожесточенном пении ветров

Не слышит сердце правильных созвучий,

Душа не чует стройных голосов.


Но в тихий час осеннего заката,

Когда умолкнет ветер вдалеке,

Когда, сияньем немощным объята,

Слепая ночь опустится к реке,


Когда, устав от буйного движенья,

От бесполезно тяжкого труда,

В тревожном полусне изнеможенья

Затихнет потемневшая вода,


Когда огромный мир противоречий

Насытится бесплодною игрой, –

Как бы прообраз боли человечьей

Из бездны вод встает передо мной.


И в этот час печальная природа

Лежит вокруг, вздыхая тяжело,

И не мила ей дикая свобода,

Где от добра неотделимо зло.


И снится ей блестящий вал турбины,

И мерный звук разумного труда,

И пенье труб, и зарево плотины,

И налитые током провода.


И второй - отрывок из Ф.И. Тютчева:

Не то, что мните вы, природа
Не слепок, не бездушный лик –

В ней есть душа, в ней есть свобода,

В ней есть любовь, в ней есть язык.


Управление процессом экологического образования в школе
Проблема управления нуждается в отдельном рассмотрении, поскольку экологическое образование ломает все привычные формы организации учебного процесса, являясь универсальным контекстом для организации:

· классно-урочной работы по целому ряду учебных дисциплин с их синхронизацией и интеграцией;

· проектно-исследовательской деятельности учащихся как внеклассной и внешкольной деятельности (включая ее полевые формы);

· социально направленной деятельности в рамках местного социума

· исследовательской и экспериментальной деятельности всего коллектива школы как самообучающейся организации;

· активных форм коллективной мыследеятельности (семинары, тренинги, дистантные формы групповой работы).

В базовой школе за последние 3 года опробовано большинство из перечисленных форм организации экологического образования, и показательным примером является проведенный в июле 2007 года в Кенозерском национальном парке проектный семинар Программы «Школа нового поколения», подробный отчет о котором находится на портале http://letopisi.ru/. Участники семинара (представители 11 школ из регионов России - от Иркутска до Архангельска) выделили 4 основные структурные единицы планирования работы по экологическому образованию (программа, проект, мероприятие, акция) и создали концепцию экологического проекта, которую можно использовать для перспективного планирования экологической работы в школе.

В заключение можно еще раз заметить, что залогом успеха в организации столь многогранной и сложной деятельности, как экологическое образование и создание экологической культуры, является формирование на общей ценностно-убежденческой основе актива из педагогов, учащихся и их родителей.

Рекомендуемая литература
Петров К.Н. Экология и культура: учебное пособие. – СПб, изд. Санкт-Петербургского ун-та, 2000 (цитируется с сайта http://www.csr.spbu.ru/pub/2/?C=N;O=D).

Арчегова И.Б. Экологическое мировоззрение - основа развития. - Проблемы экологии, вып. 2, 2003, с. 114.

Дерябо С.Д., Ясвин В.А. Экологическая педагогика и психология. Ростов-на-Дону, 1996.

Леонтьев А.Н. Проблемы развития психики. М., 1972.

Хесле В. Философия и экология. М., 1993.

Зверев И.Д. Экология в школьном обучении: Новый аспект образования. М., 1980.

2. Краткое описание дисциплины: Курс «Экология и устойчивое развитие» 

является одной из обязательных дисциплин для специальностей 

естественного, гуманитарного и экономического профиля, призванный 

обеспечить студентов знаниями об основных экологических проблемах 

современности с целью экологического образования и воспитания 

гармонической личности. 

 Цель курса: Приобретение знаний об основах функционирования 

экологических систем и проблемах антропогенного воздействия на наземные 

и водные экосистемы локального, регионального и глобального масштаба. 

 В результате изучения данной дисциплины студенты должны знать: 

- историю развития экологии, ее цель, задачи и методы изучения 

- особенности основных разделов экологии: аутоэкологии, демэкологии и 

синэкологии 

- основные компоненты экологической системы и процессы, обеспечи-

вающие стабильность ее функционирования 

- понятие о биосфере и биогеоценозе, учение о ноосфере 

- глобальные экологические проблемы, связанные с загрязнением воздуха, 

воды и почвы. 

- региональные и локальные экологические проблемы; 

- международное сотрудничество в области экологии и охраны окружающей 

среды и участие в нем Казахстана; 

Уметь: 

- использовать теоретические знания в повседневной жизни; 

- работать с научно-популярной и учебной литературой для написания 

рефератов, делать обобщения и выводы; 

- работать с картами, схемами, диаграммами и т.д. Ф КазНПУ 0703-12-09 Учебно-методический комплекс дисциплины для обучающегося 
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6.ЛИТЕРАТУРА ДЛЯ ИЗУЧЕНИЯ 

Основная литература 

1.Акимова Т.А., Хаскин В.В. Экология. – М., ЮНИТИ, 2007 

2.Новиков Г.А. 3.Основы общей экологии и охраны природы. - Л., 2005 

3.Чернова Н.М., Былова А.М. Экология. - М.: Дрофа, 2004. Ф КазНПУ 0703-12-09 Учебно-методический комплекс дисциплины для обучающегося 
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Дополнительная литература 

1.Гальперин М.В. Общая экология. - М., Изд. «Форум-ИНФА», 2006 

2.Джусупова Д.Б. Экология. УМК. – Алматы, 2007 

3.Коробкин В.И., Передельский Л.В. Экология. – Ростов н/Д:Феникс, 2007 

4.Красная книга Казахстана. – Алматы, 2006 

5.Ковшарь В.Ф., Ковшарь А.В. Животный мир Казахстана. – Алматы, 

«Алматыкiтап», 2003 

6.Экологический кодекс РК. – Алматы, Жетi жаргы, 2007 

7. Электронная газета «Эко-правда Казахстана». – 2001-2003 

7. Критерии оценки 

Лекция 1. 

Понятие об экологии. Становление и развитие экологии как науки. 

План лекции: 

1. Цель и задачи курса. Понятие об экологии. 

2. Краткая история становления и развития экологии как науки 

1.Цель и задачи курса. Понятие об экологии. 

Цель курса: Приобретение студентами знаний об основах 

функционирования экологических систем и проблемах антропогенного 

воздействия на наземные и водные экосистемы локального, регионального и 

глобального масштаба. 

 В результате изучения данной дисциплины студенты должны 

 знать: 

- историю развития экологии, ее цель, задачи и методы изучения 

- особенности основных разделов экологии: аутоэкологии, демэкологии и 

синэкологии 

- основные компоненты экологической системы и процессы, 

обеспечивающие стабильность ее функционирования 

- понятие о биосфере и биогеоценозе, учение о ноосфере 

- глобальные экологические проблемы, связанные с загрязнением воздуха, 

воды и почвы. 

- региональные и локальные экологические проблемы; 

- международное сотрудничество в области экологии и охраны окружающей 

среды и участие в нем Казахстана; 

 Экология – наука о связях, поддерживающих устойчивость жизни в 

окружающей среде. Жизнь – самое сложное явление в окружающем нас 

мире. Ее изучает множество наук, складывающихся в совокупности в 

дифференцированную и многоплановую систему биологии. Однако и 

достижения многих других, не биологических наук (механики, оптики, 

коллоидной химии, физической географии и т. д.) вносят свой вклад в 

понимание жизни. Экология в этой многоликой системе знания о природе 

занимает свое, особое место. В центре ее внимания не только биологические 

объекты, но и те условия, которые необходимы для их существования. 

Поэтому экология, имея корни в биологии, вторгается и в другие области 

знания, пытаясь постичь законы взаимодействия живых и неживых систем. 

Как отдельная наука экология начала оформляться всего около полутора 

столетий назад и прошла бурный путь развития, в течение которого 

способствовала формированию представлений о сложности и вместе с тем 

упорядоченности организации жизни на Земле. Ф КазНПУ 0703-12-09 Учебно-методический комплекс дисциплины для обучающегося 
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 Термин «экология» ввел известный немецкий зоолог Э. Геккель 

(1834-1919), который в своих трудах «Всеобщая морфология организмов» 

(1866) и «Естественная история миротворения» (1868) впервые попытался 

дать определение сущности новой науки. Слово «экология» происходит от 

греческого слово oikos, что означает «жилище», «местопребывание», 

«убежище». Э. Геккель определял экологию как «общую науку» об 

отношениях организмов к окружающей среде, куда мы относим в широком 

смысле все условия существования. Они частично органической, частично 

неорганической природы, но как те, так и другие… имеют весьма большое 

значение форм организмов, т.к. принуждают приспосабливаться к себе». По 

Э.Геккелю, экология представляет собой науку о «домашнем быте» живых 

организмов, она призвана исследовать «все те запутанные взаимоотношения, 

которые Дарвин условно обозначил как «борьбу за существование». Среди 

других названий новой науки в XIX в. часто употреблялось название 

«экономия природы». Этот термин подчеркивал проблему естественного 

баланса, «равновесия видов», которая и сейчас является одним из важнейших 

вопросов экологии. 

2. Краткая история становления и развития экологии как науки 

 Наука экология сформировалась не сразу и имела длительную 

предысторию развития. Ее обособление представляет собой естественный 

этап роста знаний о природе. 

 Накопление сведений об образе жизни, зависимости от внешних условий, 

характере распределения животных и растений началось очень давно. 

Первые попытки обобщения этих сведений мы встречаем в трудах античных 

философов. Аристотель (384-322 до н. э.) описал свыше 500 видов 

известных ему животных и рассказал об их поведении: о миграциях, зимней 

спячке, строительной деятельности, способах самозащиты и т. п. Ученик 

Аристотеля, «отец ботаники» Теофаст Эрезийский (371-280 до н. э.) привел 

сведения о зависимости формы и роста растений от разных условий, почвы и 

климата. 

 В средние века интерес к изучению природы ослабевает и заменяется 

господством богословия и схоластики. 

 Великие географические открытия в эпоху Возрождения, колонизация 

новых стран послужили толчком к развитию систематики. Описание 

растений и животных, их внешнего и внутреннего строения, разнообразия 

форм – главное содержание биологической науки на ранних этапах ее 

развития. Первые систематики – А.Цезальпин (1519-1603), Д.Рей (1623-

1705), Ж.Турнефор (1656-708) и другие сообщали о зависимости растений от 

условий произрастания или возделывания. Аналогичные сведения 

накапливались и о поведении, повадках, образе жизни животных. 

Постепенно к таким сведениям начали проявлять особый интерес. Ф КазНПУ 0703-12-09 Учебно-методический комплекс дисциплины для обучающегося 
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 Описания жизни животных и растений получили название «естественной 

истории» организмов. В XVIII в. известный французский естествоиспытатель 

Ж.Бюффон (1707-1788) выпустил 44 тома «Естественной истории», где он 

впервые утверждал, что влияние условий (пищи, климата, гнета 

одомашнивания и т. п.) может стать причиной изменения («вырождения») 

самих видов. 

 Помимо накопления сведений об отдельных видах, начали 

формироваться представления и о глобальных зависимостях в распределении 

растений и животных. Этому послужили материалы, собираемые во время 

путешествий, посвященных изучению далеких стран. В XVIII в. много таких 

путешествий было организованно и по неизведанным краям России. В трудах 

С.П.Крашенинникова (1711-1755), И.И.Лепехина (1740-1802), П.С.Палласа 

(1741-1811) и других российских географов и натуралистов указывалось на 

связь изменения климата, растительности и животного мира на обширных 

пространствах страны. Первые попытки выявить общие закономерности во 

влиянии климата на растительность земного шара принадлежит немецкому 

естествоиспытателю А.Гумбольдту. Его труды (1807) положили начало 

развитию нового направления в науке – биогеографии. А.Гумбольдт ввел в 

науку представление о том, что «физиономия» ландшафта определяется 

внешним обликом растительности. В сходных климатических условиях у 

растений разных таксономических групп вырабатываются сходные 

«физиономические» формы, и по распределению и соотношению этих форм 

можно судить о специфике физико-географической среды. Появились первые 

специальные работы, посвященные влиянию климатических факторов на 

распространение и биологию животных, например книга немецкого зоолога 

К.Глогера об изменениях окраски птиц под влиянием климата (1833). 

К.Бергман выявил географические закономерности в изменении размеров 

теплокровных животных (1848). А.Декандоль в «Географии растений» (1855) 

обобщил все накопленные сведения о влиянии отдельных факторов среды 

(температуры, влажности, света, типа почвы, экспозиции склона) на растения 

и обратил внимание на их повышенную пластичность по сравнению с 

животными. 

 Вся первая половина XIX в. характеризовалась нарастанием интереса к 

взаимодействию организмов с «условиями». Еще в 1809 г. в «Философии 

зоологии» французский естествоиспытатель Ж-Б.Ламарк провозгласил идею 

эволюции всего живого мира, его постоянного развития от простого к 

сложному. 

 Идею «единства» организмов с условиями их жизни развивал и горячо 

защищал профессор Московского университета К.Ф.Рулье (1814-1858). Он 

пропагандировал необходимость особого направления в зоологии, 

посвященного всестороннему изучению жизни животных, их сложных 

отношений с окружающим миром, подчеркивая роль этих отношений в 

судьбе видов. К.Ф.Рулье впервые обратил внимание на сходство внешнего Ф КазНПУ 0703-12-09 Учебно-методический комплекс дисциплины для обучающегося 
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строения у разных видов, ведущих сходный образ жизни в той или иной 

среде («земляные», «водные», «воздушные» и др.), положив начало 

изучению жизненных форм в животном мире экологии. К.Ф.Рулье глубоко 

повлиял на направление и характер работ своих учеников, которые составили 

в последующем блестящую плеяду русских натуралистов-экологов 

(Н.А.Северцов, А.М.Миддендорф, А.Н.Бекетов и др.). 

 В 1859 г. появилась книга Ч.Дарвина «Происхождение видов путем 

естественного отбора». Ч. Дарвин показал, что «борьба за существование» в 

природе, под которой он подразумевал все формы противоречивых связей 

видов со средой, приводит к естественному отбору, т. е. является движущим 

фактором эволюции. Стало ясно, что взаимоотношения самих живых 

существ и связи их с неорганическими компонентами среды («борьба за 

существование»)- большая самостоятельная область исследований. 

 В 1877 г. немецким гидробиологом К.Мебиусом (1825-1908) была 

выдвинута концепция биоценоза. Биоценозы, или природные сообщества, по 

Мебиусу, обусловлены длительной историей приспособления видов друг к 

другу и к исходной экологической обстановке. Таким образом, оформилось 

представление, что живая природа, помимо видов, представленных 

организмами, состоит из закономерно складывающихся надорганизменных 

систем – биоценозов, вне которых организмы не могут существовать, 

поскольку нуждаются в связях друг с другом. В недрах экологии стало 

вычленяться особое биоценотическое направление, задачей которого было 

изучение закономерности формирования и функционирования сообществ. 

 Для развития идей общей биоценологии в первой половине XX в. 

большое значение имели в нашей стране фитоценологические исследования 

Г.Ф.Морозова, В.Н.Сукачева, Б.А.Келлера, Л.Г.Раменского, В.В.Алехина, 

А.П.Шенникова и др., зарубежом – К.Раункиера в Дании, Г. Дю Рие в 

Швеции, И.Браун-Бланки в Швейцарии. Были созданы разнообразные 

системы классификации растительности на основе морфологических 

(физиономических), эколого-морфологических, динамических и др. 

особенностей сообществ, разработаны представления об экологических 

индикаторах, изучены структура, продуктивность, динамические связи 

фитоценозов. 

 В 30-е гг. начала оформляться новая область экологической науки – 

популяционная экология. Истоки этого направления – в демографии, 

описаниях роста народонаселения (популюс - народ). Внимание к проблеме 

увеличения численности людей привлек еще в конце XVIII в. английский 

пастор Т.Мальтус, указавший на геометрический характер этого роста. Он 

считал, что со временем в связи с этим человечеству могут грозить 

различные беды. Бельгийский математик Представления о популяциях 

стали особенно энергично развиваться в экологии после того, как 

оформилась популяционная генетика, а в систематике вид стали 

рассматривать как сложную популяционную систему. Ф КазНПУ 0703-12-09 Учебно-методический комплекс дисциплины для обучающегося 
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 Большую роль в развитии популяционной экологии сыграли работы 

английского ученого Ч.Элтона (1900-1991). В своей книге «Экология 

животных» (1927) Ч.Элтон рассматривает популяцию как единицу, которую 

следует изучать самостоятельно, так как на этом уровне выделяются свои 

особенности экологических адаптаций и регуляций. Центральными 

проблемами популяционной экологии стали проблемы внутривидовой 

организации и динамики численности видов. 

 Таким образом, в экологии началось исследование еще одного типа 

надорганизменных систем - популяций. 

 В дальнейшем в развитие популяционной экологии большой вклад внесли 

С.А. Северцов, Н.П. Наумов, С.С. Шварц, Г.А. Викторов, работы и школы 

которых во многом определяют современное состояние науки в этой 

области. 

 Параллельно развиваются и другие области экологии, тесно связывающие 

эту науку с традиционными областями биологии. В развитие 

морфологической и эволюционной экологии животных большой вклад внес 

М.С. Гиляров, рассматривавший почву как особую среду обитания и ее роль 

в завоевании членистоногими суши. Проблемы эволюционной экологии 

позвоночных животных нашли отражение в трудах С.С. Щварца. Возникла 

палеоэкология, задачи которой - восстановление картины образа жизни 

вымерших форм и оценка экологических факторов эволюции. 

 С начала 40-х годов в экологии сложился принципиально новый подход 

к исследованию природы. Основы его были заложены еще ранее в трудах 

целого ряда ученых, среди которых следует особо отметить В.В. Докучаева. 

В конце ХIХ в. В.В. Докучаев обосновал представление о почве как о 

сложной природной системе, которая создана и поддерживается комплексом 

факторов. В ее формировании принимают участие горные породы, воды, 

атмосфера, климат и многочисленные разнообразные живые организмы. С 

этих пор начинаются исследования природных систем с точки зрения 

единства живой и неживой природы. 

 В 1935г. английский ботаник А. Тенсли выдвинул понятие экосистемы, а 

в 1942 г. В.Н. Сукачев обосновал представление о биогеоценозе. В этих 

понятиях нашла отражение идея о единстве совокупности организмов с 

абиотическим окружением, о закономерностях, которые лежат в основе связи 

всего общества и окружающей неорганической среды о круговороте веществ 

и превращениях энергии. 

 В разработке теоретических основ биологической продуктивности 

начиная с 50-х годов принимают участие многие экологи, из которых 

особенно велики заслуги Г. Одума и Ю. Одума, Р. Уиттекера, Р. 

Маргалефа и других ученых. В нашей стране это направление наиболее 

успешно развивается в трудах гидробиологов и геоботаников. 

Предмет, задачи и методы изучения экологии. Аутоэкология, 

демэкология и синэкология. 

План лекции: 

1. Содержание, предмет, задачи экологии. 

2. Основные разделы экологии:аутоэкология, демэкология и 

синэкология и методы их исследования. 

1.Содержание, предмет и задачи экологии. 

 Основным содержанием современной экологии становится исследование 

взаимоотношении организмов друг с другом и со средой на популяционно-

биоценотическом уровне и изучение жизни биологических макросистем 

более высокого ранга: биогеоценозов( экосистем) и биосферы, их 

продуктивности и энергетики. 

 Предметом исследования экологии являются биологические 

макросистемы (популяции, биоценозы, экосистемы) и их динамика во 

времени и в пространстве. 

 Из содержания и предмета исследований экологии вытекают и ее 

основные задачи, которые могут быть сведены к изучению динамики 

популяций, к учению о биогеоценозах и их системах. 

 Главными практическими задачами современной экологии являются 

работы, связанные с повышением продуктивности используемых в народном 

хозяйстве животных и растений, повышением продуктивности водоемов, 

необходимостью усиления защиты растений от вредителей и болезней, а 

также охрана окружающей среды и рациональное использование природных 

ресурсов. 

2.Основные разделы экологии: аутоэкология, демэкология и 

синэкология и методы их исследования. 

 В настоящее время экология представляет собой разветвленную систему 

наук. Центральным ее ядром является общая экология с тремя основными 

подразделениями, соответствующими изучению связей на разных уровнях 

организации жизни: аутэкология или экология организмов, популяционная 

экология (демэкология)- экология популяций и синэкология (биоценология) 

или экология сообществ. 

 Аутэкология ( от греч. «аутос» - сам) изучает взаимоотношения особей с 

окружающей средой. В основе этих отношений лежат морфофизио-

логические реакции организмов на воздействия среды. 

 Демэкология ( от греч. «демос» - народ) изучает естественные 

группировки особей одного вида, т.е. популяции. 

 Синэкология ( от греч. «син» - вместе) изучает ассоциации популяций 
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биоценозы, пути формирования и развития последних, структуру и динамику 

взаимодействия их с физико-химическими факторами среды, энергетику, 

продуктивность и др. 

 Существует большое поле частной экологии, изучающей специфику 

взаимоотношений со средой у разных групп организмов (экология растений, 

животных, грибов, микроорганизмов и более дробно - птиц, насекомых, рыб 

и т.п.). В связи с развитием экологических идей выявился целый ряд новых 

разделов в других биологических науках и появились новые науки 

экологического содержания. Физиологическая экология выявляет 

закономерности физиологических изменений, лежащих в основе адаптации 

организмов. В биохимической экологии внимание направлено на 

молекулярные механизмы приспособительных реакций организмов при 

изменениях среды. Палеоэкология изучает экологические связи вымерших 

организмов и древние сообщества, эволюционная экология - экологические 

механизмы преобразования популяций, морфологическая экология - 

закономерности строения органов и структур организмов в зависимости от 

условий обитания, геоботаника- особенности сложения и распределения 

фитоценозов. Экологической наукой является и гидробиология, на разных 

уровнях изучающая экосистемы водоемов. Экологические разделы 

появились в науках о Земле (например, экология ландшафтов, глобальная 

экология, геоэкология и т.п.), и в науках об обществе (например, социальная 

экология). 

 Вместе с развитием содержания экологии развиваются и методы 

исследования. Основной инструмент экологического поиска представляют 

методы количественного анализа. Надорганизменные объединения 

(популяция, сообщества, экосистемы) управляются преимущественно 

количественными соотношениями особей, видов, энергетических потоков. 

Количественные изменения в структуре популяции и экосистем могут в 

корне переменить способы и результаты их функционирования. Наряду с 

обычными в биологии методами наблюдений, полевых учетов, лабораторных 

и полевых экспериментов, специальных приемов упорядочения материалов и 

т.п. возникли и множатся способы математического анализа экологических 

ситуаций. В 20-х годах прошлого века американский ученый А. Лотка и 

итальянец В.Вольтерра положили начало математическому моделированию 

биотических отношений. Вначале математические формулы, призванные 

отразить природные связи, строились на основе немногих логических 

умозрительных допущений. Они плохо отражали реальную 

действительность, но позволяли понять некоторые принципы взаимодействия 

видов. Позднее развилось так называемое имитационное моделирование, при 

котором в модель закладываются многие реальные параметры изучаемых 

систем и принципы их функционирования, а затем, меняя переменные, 

наблюдают состояние объектов при разных условиях. Такие модели 

используются для прогнозирования изменений в популяциях, сообществах Ф КазНПУ 0703-12-09 Учебно-методический комплекс дисциплины для обучающегося 
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или экосистемах и дают хорошие результаты при достаточной полноте 

исходных данных. Разрабатываются и модели исследовательского характера, 

на которых проигрываются возможные варианты, позволяющие понять 

характер исследуемых зависимостей. Математическое моделирование 

относится к «теоретической экологии», которая сопутствует развитию науки, 

проверяя, развивая и детализируя выдвигаемые концепции. 

Лекция 3 

Понятие об экосистеме и биогеоценозе. Их компоненты и функции. 

План лекции. 

1. Понятие об экосистеме, ее компоненты и функции. Экологические 

факторы. 

2. Понятие о биогеоценозе. Структура биогеоценоза. 

1. Понятие об экосистеме, ее компоненты и функции. Экологические 

факторы. 

Основной объект экологии – экологическая система или экосистема – 

совокупность совместно обитающих организмов разных видов и условий их 

существования, находящихся во взаимосвязи друг с другом. Термин 

«экосистема» введен в экологию английским ботаником А.Тенсли в 1935 

году. Понятие экосистемы не ограничивается какими-то признаками размера, 

сложности или происхождения. Поэтому оно приложимо как к относительно 

простым искусственным (аквариум, теплица, космический корабль), так и 

сложным естественным комплексам организмов и среды их обитания (озеро, 

лес, океан, биосфера). Различают водные и наземные экосистемы. 

Экосистемы состоят из живого (биотического) и неживого (абиотического) 

компонентов. 

 Разнообразные компоненты и явления окружающей среды прямо или 

косвенно воздействуют на живой организм и составляют среду обитания. 

Элементы среды обитания, которые способны оказывать прямое или 

косвенное влияние на живые организмы называются экологическими 

факторами. Экологические факторы подразделяют на абиотические 

факторы – факторы неживой природы и биотические факторы – факторы 

живой природы. Факторы человеческой деятельности – антропогенные 

факторы. 

 Главный признак экосистемы – взаимодействие ее компонентов. С точки 

зрения трофических отношений экосистема имеет 2 компонента: 

 Автотрофный компонент, для которого характерны фиксация света и 

использование неорганических веществ и построение сложных веществ. Ф КазНПУ 0703-12-09 Учебно-методический комплекс дисциплины для обучающегося 

16 

Процесс, при котором происходит трансформация солнечной энергии в 

энергию химических связей органических веществ, называется 

фотосинтезом. Его осуществляют зеленые растения, имеющие пигмент 

хлорофилл. 

 Гетеротрофный компонент – для него характерно использование 

органического вещества, синтезированного автотрофами. Органическое 

вещество является источником энергии для гетеротрофов. Гетеротрофы, 

таким образом, зависят в своем существовании от автотрофов. К 

гетеротрофам относятся хищники, паразиты. К ним относятся и сапрофиты, 

использующие в качестве источников питания мертвые тела животных и 

растений или выделения животных. 

 Для удобства описания экосистемы в ней выделяют следующие 

компоненты: 

 - абиотические компоненты: неорганические вещества, включающиеся в 

круговороты, органические соединения, климатические факторы 

 - биотические компоненты - растения, животные и микроорганизмы. 

 Механизмом передачи энергии от одного организма к другому является 

пищевая цепь, т.е. перенос энергии пищи от ее источника – растений, через 

ряд организмов к другим. С фотосинтезирующих растений начинаются два 

вида пищевых цепей: цепи выедания и цепи разложения. 

 С функциональной точки зрения экосистема включает: 

- потоки энергии 

- пищевые цепи 

- круговороты веществ 

- развитие и эволюцию 

- взаимодействие компонентов 

 Окружающий нас мир живых организмов представляет собой сочетание 

различных биологических систем различной структурной упорядоченности 

и разного организационного положения. Существуют следующие уровни 

организации живой материи: 

1. Молекулярный – самый низкий уровень, на котором биосистема 

проявляется в виде функционирования биологически крупных молекул 

– белков, НК, углеводов. С этого уровня наблюдаются свойства, 

характерные для живой материи: обмен веществ, передача 

наследственности. 

2. Клеточный уровень, на котором биологически активные молекулы 

сочетаются в единую систему. В отношении клеточной организации 

все организмы подразделяются на одноклеточные и многоклеточные. 

3. Тканевый – уровень, на котором сочетание однородных клеток 

образует ткань. 

4. Органный – уровень, на котором несколько типов тканей 

функционально взаимодействуют и образуют определенный орган. Ф КазНПУ 0703-12-09 Учебно-методический комплекс дисциплины для обучающегося 
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5. Организменный – уровень, на котором взаимодействие ряда органов 

сводится в единую систему индивидуального организма. 

6. Популяционно-видовой – уровень, где существует совокупность 

определенных однородных организмов, связанных единством 

происхождения, образом жизни и местом обитания. 

7. Биоценоз и биогеоценоз – уровень, на котором организмы 

взаимодействуют друг с другом на определенном участке земной 

поверхности с однородными абиотическими факторами. 

8. Биосферный – уровень, на котором сформировалась природная система 

наиболее высокого ранга, в которой происходят все круговороты 

вещества в глобальном масштабе, связанные с жизнедеятельностью 

организмов. 

 Любая экосистема характеризуется определенной биомассой. Под 

биомассой подразумевают общую массу всего живого вещества, 

растительного и животного, имеющегося в данный конкретный момент в 

экосистеме или какой-либо ее части. Биомасса, накопленная за определенный 

промежуток времени (обычно за год), называется биологической 

продуктивностью. Другими словами, продуктивность – это скорость 

накопления органического вещества (в нее включен весь прирост 

растительной ткани, т.е. корни, листья и прочее, а также увеличение массы 

животных тканей за данный период времени). Биомасса выражается 

единицами массы, отнесенной к единице площади (г/м2

) или объема (г/м3

). 

Биологическая продуктивность измеряется в единицах массы, времени и 

площади (кг/га в

год) или объема. Биопродуктивность определяется и как 

скорость, с которой энергия усваивается организмами и измеряется в 

дж/см2

год или дж/см2

год. По подсчетам ученых все живое вещества суши 

составляет 6,4 .

 1018 г, а живое вещество океана 29,9 .

 1015 г, т.е. биомасса 

океана примерно на три порядка меньше биомассы суши. 

 Продуктивность экосистемы разделяют на первичную и вторичную. 

Первичная продуктивность, или первичная продукция, - это скорость 

накопления органического вещества автотрофными организмами. 

 Первичная продуктивность подразделяется в свою очередь на валовую и 

чистую. Валовая первичная продукция – это общая масса органического 

вещества, синтезированного продуцентами за определенный период времени. 

 Часть синтезированного органического вещества растения или другие 

продуценты используют для поддержания собственной жизнедеятельности, 

т.е. расходуют в процессе дыхания. Если из валовой первичной продукции 

вычесть органическое вещество, израсходованное на дыхание продуцентов, 

то получим чистую первичную продукцию. Она доступна гетеротрофом 

(консументам и редуцентам), которые, поедая органическое вещество, 

синтезированное автотрофами, создают вторичную продукцию. 

 Поскольку консументы лишь используют ранее созданные органические 

вещества, вторичную продукцию на валовую и чистую не разделяют. Но ее Ф КазНПУ 0703-12-09 Учебно-методический комплекс дисциплины для обучающегося 
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количество также зависит от расходов на дыхание, которые тем больше, чем 

больше энергии затрачивает организм. При интенсивной физической 

нагрузке (например, у птиц во время миграции) вторичная продукция 

уменьшается. 

 Чистая продуктивность сообщества подразумевает скорость накопления 

органического вещества в экосистеме, т.е. если из чистой первичной 

продукции вычесть затраты на дыхание гетеротрофов, мы получим 

продуктивность сообщества. Продуктивность экосистемы - это важная 

характеристика сообщества, и она является показателем его стабильности. 

Системы с быстрым ростом, например, поле кормовой травы, обычно 

характеризуется высокой чистой первичной продукцией и если они 

защищены от консументов, то и высокой продуктивностью сообщества. В 

сообществах в стационарном состоянии вся валовая первичная продукция 

обычно расходуется на дыхание автотрофов и гетеротрофов, так что к концу 

годового цикла чистая продуктивность сообщества очень невелика или ее не 

остается совсем. 

2. Понятие о биогеоценозе. Структура биогеоценоза. 

 Понятию экосистема соответствует понятие биогеоценоз, между 

которыми есть различия. Учение о биогеоценозе разработал академик В.Н 

Сукачев в 1942 году. Биогеоценоз – исторически сложившийся комплекс 

взаимосвязанных видов или популяций разных видов, обитающих на 

определенной территории с более или менее однородными условиями 

существования. 

 Элементарной структурной единицей биосферы является биогеоценоз. 

Это понятие ввел впервые академик В.Н.Сукачев, разрабатывая учение о 

биогеоценозе. Он дал следующее определение биогеоценозу: « Биогеоценоз – 

это совокупность на известном протяжении земной поверхности 

однородных природных явлений (атмосферы, горной породы, 

растительности, животного мира и мира микроорганизмов, почвы и 

гидрологических условий), имеющая свою особую специфику 

взаимодействий этих слагающих ее компонентов и определенный тип обмена 

веществом и энергией их между собой и с другими явлениями природы и 

представляющая собой внутреннее противоречивое диалектическое 

единство, находящееся в постоянном движении и развитии». 

 Биогеоценоз состоит из ряда компонентов, взаимообуславливающих 

существование друг друга: 

1.Сообщества растительных организмов – фитоценоза 

2.Сообщества животных организмов (беспозвоночных и позвоночных), 

обитающих в почве и надпочвенной среде - зооценоза 

3.Микроорганизмов (бактерий, актиномицетов, дрожжей и т.д.), живущих в 

почве, в воздушной и водной среде - микробоценоза. 

 Эти три тесно связанных между собой биологических компонента 

биогеоценоза образуют единство более высокого ранга – биоценоз. 

4.Почвенного покрова с подпочвенными слоями и почвенно-грунтовыми 

водами – эдафотопа. 

5. Атмосферы, содержащей биогенные газы, атмосферную влагу и такие 

факторы внешней среды как освещенность, температуру, давление, 

радиацию и др.- климатопа. 

 Последние два компонента биогеоценоза – эдафотоп и климатоп – тесно 

взаимодействуют друг с другом и образуют систему, называемую экотопом. 

 Все перечисленные компоненты любого биогеоценоза тесно связаны 

между собой единством и однородностью территории, общим потоком 

энергии, обменом и круговоротом биогенных химических элементов, 

